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PREVOPEN]E ARHAIZAMA SA SRPSKOG JFZIKA NA
ITALIJANSKI: PRIMJER DVA ITALIJANSKA PREVODA
PAVICEVOG ROMANA HAZARSKI RECNIK

Apstrakt: U radu se istrazuju problemi knjizevnog prevodenja arhaizama sa srpskog
jezika naitalijanski. Komparativnom traduktoloskom analizom oviginalnog romana
Hazarski re¢nik Milorada Pavica i dva njegova prevoda na italijanski jezik, uz
poredenje sa prevodom romana i na engleski jezik, rad preispituje adekvatnost upotrebe
dva prevodilacka pristupa za prenos izraza sa odlikom arhaicnosti sa jednog jezika na
drugi, odnosno njihovog prenosa iz polazne kulturne sredine u stranu, dolaznu sredinu.
S obzirom na to da Milorad Pavié koristi arhaizovane oblike srpskog jezika sa ciljem
postarivanja teksta rads ostvarivanja snaznije veze izmedu razglicitih vremenskih tokova
u njegovom romanu, u radu se analiziraju izbori prevoditeljki da navedenu vrstu
izraza modernizuju te ibh prenesu na italijanski jezik bez pomenutih karakteristika.
Lako je pretezan izbor prevoditeljki neutralizacija Pavicevih arbaizama bez pokusaja
patiniranja teksta kompenzacijom putem drugih sredstava ili na drugom mjestu u
tekstu, u radu se daje prijedlog prevoda navedenih izraza koji pristupom arhaizacije
i u na italijanskom jeziku zadrZavaju pistevu namjeru postarivanja teksta, a cime se
ostvaruje blizak kontakt izmedu razlicitih vremenskih dimenzija Pavicevog romana.

Kljune rijeCi: knjizevno prevodenje, arhaizmi, modernizovanje, arbaizovange,
Milorad Pavié, Hazarski re¢nik, Dizionario dei Chazari, Dictionary of the Khazars.

Uvod

Posmatrajuéi pregled istorijskog razvoja teorije knjizevnog prevodenja, moze
se zakljuditi da je argument koji je izazivao najvise interesa i najvise polemika
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kod teoreti¢ara pitanje izbora prevodilatkog metoda. Osnovni problem koji se
prilikom tog izbora javlja jeste pitanje zadrzavanja ili zamjene strane osobine
prototeksta (originalnog teksta) i u metatekstu (prevedenom tekstu). Nakon
detaljne analize prototeksta, prevodilac prije samog pocetka prevodenja bira
koji ¢e od dva prevodilatka metoda primijeniti u svom radu — metod direktnog
ili metod indirektnog prevoda. Izbor jednog od navedena dva metoda zavisi od
podataka dobijenih u fazi istraZivanja, koja prethodi prevodenju, gdje se kao dva
najvaznija pitanja izdvajaju pitanje cilja ili namjere originalnog teksta i pitanje
ocekivanja ¢italaca prevedenog teksta. Ako originalni tekst pripada kulturi koja
se umnogome razlikuje od kulture u kojoj treba da bude do¢ekan prevod, da li
originalne jezi¢ko-kulturne elemente treba zamjenjivati elementima dolazne
sredine ili ih treba zadrzavati, upoznavajuéi tako ¢itaoca sa sredinom iz koje polazni
tekst proizlazi? Pristupi koji opisuju jedan od navedena dva izbora jesu pristup
podomacdivanja ili lokalizovanja i pristup potudivanja ili ksenofilizovanja teksta,
pri ¢emu podomadivanje predvida zamjenu kulturoloskih elemenata originala
elementima dolazne kulture, dok potudivanje predvida njihovo zadrzavanje
upotrebom adekvatnih tehnika koje ovaj pristup podrazumijeva.”

Navedena problematika knjizevnog prevodenja pokusaée se istraziti
komparativnom traduktoloskom analizom dva razli¢ita prevoda romana Hazarski
renik Milorada Pavica na italijanski jezik, uz dodatno uporedivanje prevodilackih
izbora na primjeru prevoda ovog romana na engleski jezik. Za dodatno poredenje
prevodilac¢kih izbora italijanskih prevoditeljki izabran je engleski prevod Pavi¢evog
romana da bi se pokazalo da prevodenje arhaizma na engleski funkcionise na isti
nacin kao i u italijanskim varijantama, ali i radi produbljivanja pitanja izbora
prevodilackog metoda, koji u nekim slu¢ajevima ne bira sam prevodilac, ve¢ ga
diktira i prevodilacka tradicija u pojedinim kulturama, kao $to je to slucaj sa

angloameri¢kom prevodnom knjizevnosti’.

2Pojmove ,potudivanje” (foreignization) i ,podomadivanje” (domestication) prevoda prvi put u teoriju
prevodenja uvodi Lorens Venuti (1995). Iako Venuti istrazuje dvije prevodilacke strategije kroz pitanje
prevodilacke etike i imagologije, navedena dihotomija u istoriji prevodenja javlja se jos kod Cicerona,
koji razlikuje ,rije¢ po rije¢” prevodenje i prevodenje ,,prema smislu” (1993: 57-58). Navedeni
polaritet dalje razvija njemacki filozof Fridrih Slajermaher (1813), koji pitanje dva pristupa prevodenju
vidi u davanju prednosti piscu originalnog teksta ili ¢itaocu prevoda (1993: 153). Dihotomiju dva
prevodilacka pristupa razvijaju i drugi savremeni teoreticari prevodenja te, posmatrajuéi navedeno
pitanje iz razli¢itih drustvenih, jezi¢kih i kulturoloskih oblasti, razli¢ito oznacavaju suprotstavljene
strategije — formalna i dinami¢ka ekvivalencija (Nida 2004: 129), komunikativni i semanti¢ki prevod
(Newmark 1981: 39), skriveni i neskriveni prevod (House 2015: 54, 56), itd.

3 Podomadivanje je za Venutija (1995) tradicionalno dominantna strategija u angloameri¢kom
knjizevnom prevodilastvu, $to autor osuduje jer je vidi kao etnocentri¢nu operaciju svodenja osobina



Prevodenje arhaizama sa srpskog jezika na italijanski: primjer
dva italijanska prevoda Pavicevog romana Hazarski re¢nik

Hazarski retnik prvo je Pavi¢evo djelo objavljeno na italijanskom jeziku. Roman
je u Italiji prvi put objavljen 1988. godine u izdanju kude ,,Garcanti” i u prevodu
Branke Nidije, koja je, pored Hazarskog recnika, na italijanski jezik kasnije prevela
i Pavi¢eve romane Predeo slikan ajem te Unutrasnja strana vetra ili roman o Heri
i Leandru®. Drugo izdanje Hazarskog recnika na italijanskom jeziku objavljeno
je u septembru 2020. godine. Izdava¢ novog prevoda Pavi¢evog romana je kuc¢a
»Yoland”, dok je prevoditeljka ovaj put Italijanka Ali¢e Parmedani. Sa karijerom
profesora srpskog i hrvatskog jezika na univerzitetima u Udinama i Trstu, Parmedani
je svoj rad posvetila prevodenju savremenih srpskih, hrvatskih i bosanskih pisaca
na italijanski jezik.> Znadajno je pomenuti i da je Parmedani 2014. godine bila
dobitnica nagrade Srpskog PEN centra za prevodenje sa srpskog jezika.

Postoje dva razloga zbog kojih je Pavi¢ev Hazarski recnik odabran za istrazivanje
jednog od znadajnijih prevodilackih problema, pitanja zadrzavanja ili zamjenjivanja
originalne kulturoloske osobine elementima dolazne kulture, naro¢ito u slu¢ajevima
kada se u prenos jezicko-kulturnih elemenata ukljuéi i vremenski aspeke, kao $to je
to slucaj sa prevodenjem arhaizama. Prvi razlogje sama priroda Pavi¢evog djela, koji
gradi svoj stil® na temeljima danas zaboravljenih rije¢i, koje nose odliku arhai¢nosti
i koje u sebi nose duh proslih vremena. Kako isti¢e Sava Babi¢, Pavicev svijet je
prihvatljiv za sve jer je univerzalan, ali on je ipak vezan za nase podneblje, nasu
proslost (Babi¢ 2000: 13). Takode, pored podjele romana na prostorne slojeve,

odnosno na metonimijski oznacene ,,Crvenu”, ,Zelenu” i ,Zutu” knjigu, Pavi¢

strane kulture na vrijednosti domace kulture, koja rezultira njenom nevidljivo$éu. Razlog za davanje
prednosti pristupu podomadivanja Venuti vidi u ameri¢kom i britanskom odnosu prema drugim

rT

kulturama, &iji je stav ,,u inostranstvu imperijalisti¢ki, dok je kod kuée ksenofobi¢an” (1995: 13).

#Pavi¢, Milorad (1991), Paesaggio dipinto con il t¢, Traduzione dal serbo di Branka Ni¢ija, Milano:
Garzanti Editore, i Pavi¢, Milorad (1992), I/ lato interno del vento ossia Il romanzo di Hero e Leandro,
Traduzione dal serbo di Branka Ni¢ija, Milano: Garzanti Editore.

>Neki od mnogobrojnih pisaca koji su u Italiji objavljeni u prevodu Ali¢e Parmedani jesu Ivo Andri¢
(Lastoria maledetta. Racconti triestini, Milano: Mondadori, 2007), David Albahari (Goezz e Meyer,
Torino: Einaudi, 2006; Lesca, Rovereto: Zandonai, 2008; Zink, Rovereto: Zandonai, 2009; Luduwig,
Rovereto: Zandonai, 2010), Borislav Peki¢ (Comze p[amre il vampiro, Catania: De Martinis & C.,
1992; 1/ tempo dei miracoli, Roma: Fanucci, 2004), Aleksandar Ti$ma (Kapé, Rovereto: Zandonai,
2010), Filip David ! principe del fuom, Rovereto: Zandonai, 2009), Svetislav Basara (Mango[ski
bedeker, Macerata: Ql{odlibct, 2009), Bozidar Stanisi¢ (77e racconti, Zugliano: Associazione ,E.
Balducci’, 2002; Bon voyage, Pordenone: Nuova dimensione, 2003; 1/ cane alato, Verona: Perosini
Editore, 2007; La chiave nella mano, Udine: Campanotto, 2008), Nenad Veli¢kovi¢ (I padre di
mia figlia, Udine: Forum, 2008), itd.

¢Q problemima prevodenja Pavi¢evog knjizevnoumjetnitkog stila na italijanski jezik konsultovati

rad ,Milorad Pavi¢ izgubljen u prevodu: Analiza prevoda Hazarskog recnika sa srpskog jezika na
italijanski® (Pravuljac 2018).
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svoj roman dijeli i prema vremenskoj dimenziji, u kojoj je romaneskno jezgro,
pored prostorne podjele na hri$¢anske, islamske i hebrejske izvore, podijeljeno i u
tri viemena — srednjovjekovna desavanja u kojima dolazi do hazarske polemike;
XVII vijek, kada nastaje prvo izdanje ,Hazarskog re¢nika” (1691) Joanesa
Daubmanusa; te XX vijek, u kojem se objavljuje drugo izdanje ,Hazarskog re¢nika’,
akoje potpisuje sam Pavi¢. Ovu vremensku dimenziju Pavi¢ pojatava i upotrebom
arhaizama, da bi upotpunio ¢itaocev dozivljaj razli¢itih vremenskih slojeva romana.
Arhaizmi su sastavni dio Pavi¢eve fantastike, koja lezi na temeljima ,,zaboravljenog
kulturnogsloja jezika” (ibid.: 25). Pis¢ev pripovjedacki postupak opisuje ,neobi¢no
osvjetljavanje ¢injenica iz proslosti’, pri ¢emu ,dovodi u dodir veoma udaljene i tesko
spojive dogadaje i li¢nosti” (ibid.: 20). Dakle, upotrebom zastarjelih i zaboravljenih
jezickih oblika Pavi¢ na krajnje neobic¢an nadin kombinuje i spaja razlic¢ita istorijska
vremena u romanu. Prema tome, prenosenjem ove vremenske dimenzije romana
i na italijanski jezik, prenosi se i namjera pisca originalnog teksta na strani jezik,
$to je jedan od imperativa knjizevnog prevoda uopsteno. Drugi razlog je izazov sa
kojim se suocava prevodilac koji posreduje u prenosu jezi¢ko-kulturnih elemenata
u dolaznu sredinu koja se kulturoloski umnogome razlikuje od polazne sredine,
kao $to je to slucaj sa srpsko-italijanskim prevodilackim parom.

U svojoj studiji o problemu vremenske distance u prevodenju knjizevnog teksta,
Milana Pileti¢” vremensku distancu dijeli na primarnu, ,ugradenu u ekspresivnu
intenciju teksta’, gdje pisac svjesno arhaizuje tekstualne elemente, i sekundarnu, koja
»nastaje usled vremenskogjaza izmedu objavljivanja originala i nastajanja prevoda”
(1997: 13). Dalje, autorka vremensku udaljenost u knjizevnom prevodu razmatra
i podjelom navedenog problema na devet razli¢itih tipova, od kojih se u prvom
tipu opisuju frekventni i apsolutni arhaizmi. Takode, navodi da su za istrazivanje
prevodilackih problema manje znacajni morfosintaksicki oblici, te da su mnogo
arhai¢nost osjecala i u trenutku nastajanja originalnog teksta te se mogu posmatrati
i kao rezultat primarne vremenske distance (ibid.). Prilikom prikupljanja uzorka
za istrazivanje problema prevodenja arhaizama sa srpskog jezika na italijanski,
kriterijum za odabir Pavi¢evih arhaizama bili su leksi¢ki arhaizovani oblici koje
pomenuta autorka opisuje kao apsolutne te su rezultat primarne vremenske distance.
Dakle, u pitanju su oni leksicki oblici koje Pavi¢ svjesno koristi kao zastarjele.
Takode, analiza je radena na onim zastarjelim leksi¢kim oblicima koji se ne mogu

svrstati u neki drugi tip leksike, poput stilski ili regionalno obiljezenih izraza (beljac,

"Pileti¢, Milana (1997), Vremenska distanca u prevodenju knjizevnog teksta (na primerima iz italijanskib
renesansnib tekstova i njibovib savremenih prevoda), Beograd: Filoloki fakultet.
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Suvak), ili izraza turskog porijekla (dolap, bardak, rufet). Iako se i ovi izrazi mogu

posmatrati kao zastarjeli ili, u nekim slu¢ajevima, ¢ak i kao zaboravljeni, njihova

analiza zasluZuje zasebno istraZivanje u svjetlu Sire prevodilacke problematike te
su stoga izuzeti iz sada$nje analize.

Komparativnom analizom dva italijanska prevoda romana, uz poredenja
sa rjeSenjima engleske prevoditeljke Hazarskog recnika,® pokazace da, iako sve
tri prevoditeljke pretezno odlu¢uju da neutrali$u Pavi¢eve arhaizme u svojim
prevodima te da ih prevedu savremenim izrazima, bez pokusaja patiniranja teksta
kompenzacijom putem drugih sredstava ili na drugom mjestu u tekstu, ipak je
moguce pronaci rjesenja kojim bi se navedene jezic¢ko-kulturne osobine prototeksta
i piS¢evog stila zadrzale i u metatekstu. Dakle, cilj ove komparativne analize jeste
da se istraze problemi prevoda arhaizama sa jednog jezika na drugi, naroc¢ito kada
se govori o dvjema udaljenim kulturama, te da se predloze prevodilacka rjesenja
kojima se osobine originalne kulture u prevodu ne bi u potpunosti neutralisale te
bi se pokusali u $to vecoj mjeri izbjeéi prevodilacki gubici, prisutni u velikom broju

knjizevnih prevoda.

Paviéevi arhaizmi

Kao i u slu¢aju prevodenja kulturoloski specifi¢nih izraza, za ¢iji se prevod moze
odabrati jedna od suprotstavljenih strategija, podomacivanje ili potudivanje, i za
prevodenje arhaizama u teoriji knjizevnog prevodenja postoje dva suprotstavljena
pristupa problemu — modernizovanje ili arhaizovanje. Dok autori poput
Umberta Eka’ prave razliku izmedu suprotnih postupaka modernizovanje/
arhaizovanje i podomadivanje/potudivanje (2011: 212), kod drugih teoreti¢ara
prevodenja postupak modernizovanja ili arhaizovanja teksta potpada pod pristup
podomacivanja/potudivanja. Jedan od tih autora je i Pjerandela Dijadori, koja pod
postupkom podomadivanja podrazumijeva zamjenu strane kulturoloske osobine
domaédom, ne samo na prostornom ve¢ i na vremenskom nivou (attualizzazione —
aktualizacija), kao §to na drugoj strani pod postupkom potudivanja podrazumijeva

zadrzavanje ovih vremenskih referenci (storicizzazione — istorizacija) (2012:

8 Pavi¢eva prevoditeljka na engleski jezik Kristina Pribi¢evi¢ Zori¢, pored Hazarskog recnika, na
engleski jezik je prevela i Pavi¢eve romane Predeo slikan cajem (Landscape Painted with Tea, New
York: Knopf, 1990), Unutrasnja strana vetra ili roman o Heri i Leandru (The Inner Side of the Wind,
or A Novel of Hero and Leander, New York: Knopf, 1993), Zauvek i dan vise (A Theater Menu For
Ever and a Day, Belgrade: Dereta, 1997), Poslednja ljnbav u Carigradu (Last Love in Constantinople,
London: Peter Owen Publishers, 1998).

? Eko, Umberto (2011), Kazati gotovo istu stvar: Iskustvo prevodenja, Beograd: Paideia.
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52). Postoji i moguénost koristenja srednjeg puta, pristupa univerzalizacije
(universalizzazione), kojim bi se vremenske odrednice prototeksta neutralizovale
(acronizzazione — ahronizacija) (Osimo 2004: 142). Prema tome, zamjena arhai¢nih
vremenskih referenci prototeksta njihovim savremenim oblicima predstavlja
pristup modernizovanja, dok zadrzavanje tih referenci opisuje pristup arhaizovanja
metateksta.

Funkcionalisticke prevodilacke teorije isti¢u da prilikom dileme izbora prevoda
odredenog izraza na strani jezik odgovor treba da se trazi u funkciji koju taj izraz
ima u tekstu, te da se prema tome odabere strategija za njegov prenos na strani jezik.
Jedan od nacina otkrivanja te funkcije za prevodioca moze da bude otkrivanje cilja
autora prilikom pisanja originalnog teksta i odgovor na pitanje $ta je bila pis¢eva
prvobitna namjera koju je ostvario upotrebom odredenog izraza. Ono $to je klju¢no
prenijetiiu prevedeni tekst jeste funkcija koju odredeni izraz ostvaruje u originalu,
a ne njegov leksicki ekvivalent.

U Pavi¢evom slucaju, osnovna namjera pisca je opisivanje razlicitih viemenskih
okvira koje obuhvata njegov roman. Njegova fantastika se ¢esto zasniva na kulturnoj
proslosti i njenim podsticajima, odnosno na elementima koji su piscu ,,preostali”
pri istrazivanju knjizevne istorije i kulturne prolosti (Babi¢ 2000: 25). Kontakt
sa pro$los¢u pisac ostvaruje arhaizovanim leksickim oblicima. U pitanju su
staroslovenski oblici rije¢i, koji svojom formom odrzavaju Zivi kontakt sa prosloscu,
akoji su prevedeni bez navedenih specifi¢nosti savremenim italijanskim jezikom. U
nastavku, navodi se primjer pasusa iz Pavi¢evog romana na srpskom jeziku, te dva
njegova prevoda na italijanski jezik, kao i prevod na engleski jezik, da bi se blize
pojasnio postupak prevoditeljki:

Hronologija Brankovi¢evog zivota i delovanja najbolje se vaspostavlja na osnovu

pisane ispovesti koju je pe¢kom patrijarhu poslao iz Poljske drugi pisar Avrama

Brankoviéa, Teoktist Nikoljski [...] Zudeo je da poseti Jerusalim i u snu zbilja

vidao jedan grad na obali vremena, i$ao kroz njegove ulice posute slamom i

otuda tihe, stanovao u kuli punoj dolapa velikih koliko manja crkva, i slusao

¢esme kao dazd. (Pavi¢ 2012: 34, 187)

Per stabilire la cronologia della vita e delle opere di Brankovi¢ la cosa migliore
¢ basarsi sull’estrema confessione che 'altro scrivano di Brankovié, Teoktist
di Nikolje, invio dalla Polonia al patriarca serbo in forma scritta [...] Aveva il
desiderio di visitare Gerusalemme e in sogno vedeva davvero una citta sulle
sponde del tempo, camminava per le sue strade cosparse di paglia ¢ silenziose,
abitava in una torre piena di armadi grandi come piccole chiese e ascoltava le

fontane come fossero pioggia. (Pavi¢ 1988: 28, 181)
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La cronologia della vita di Brankovi¢ e della sua attivita si puo stabilire sulla

base dell’estrema confessione scritta e spedita dalla Polonia al patriarca di Pe¢

dall’altro scrivano di Avram Brankovi¢, Teoktist di Nikolje [...] Bramava di

visitare Gerusalemme, ¢ in sogno vedeva davvero una citta sulle sponde del

tempo, percorreva le sue strade cosparse di paglia e quindi silenziose, abitava

in una torre piena di armadi grandi come chiese ¢ ascoltava la pioggia delle
fontane. (Pavi¢ 2020: 35, 226)

A cronology of Brankovich’s life and work can best be assembled on the basis
of the written confession sent to the Pe¢ Patriarch from Poland by Avram
Brankovich’s second scribe, Theoctist Nikolsky [...] He longed to visit Jerusalem,
and in hid dreams did indeed see a city on the shores of time, walked through
its straw-strewn streets that deadened sound, lived in a tower full of cupboards
as big as a small church, and listened to the rain of the fountains. (Pavi¢ 2013:

31, 173)
U tabeli koja slijedi, navedeni su i ostali arhaizovani oblici koje pisac koristi u

originalnom tekstu, a koji su u oba italijanska prevoda romana prevedeni upotrebom
pristupa modernizovanja na savremeni italijanski jezik:

Italijanski Engleski
Originalni tekst | Italijanski tatyjans ng. es pr evod
(Pavié) revod (Nidija)' prevod (Pribicevic
P ) (Parmedani)” Zori¢)™”
) stabilire assembled
) basarsi . . ‘ .
vaspostavlja (‘bazirati s¢' (‘utvrditi, (‘sastavljen,
‘odrediti’) ‘sakupljen’)
deonik lunedi lunedi Monday
onedeoni
P (‘ponedjeljak’) (‘ponedjeljak’) (‘ponedjeljak’)
comnik martedi martedi Tuesday
n
Hrotht (‘utorak’) (‘utorak’) (‘utorak’)

*Dizionario dei Chazari: Romanzo Lessico (Pavi¢ 1988: 28;225; 36,43; 157;45; 159, 199,
204; 211, 181, 245; 261).
** Dizionario dei Chazari: Romanzo-lexicon in 100.000 parole (Pavi¢ 2020: 35; 281; 46,
53; 195; 55; 198, 248, 255; 264, 226, 305; 324).
** Dictionary of the Khazars: A Lexicon Novel in 100.000 words (Pavié¢ 2013: 31; 214; 39,
45; 159; 47; 161, 189, 171; 200, 173, 239; 252).
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di due giorni the day before
s rima, del giorno | last, then the one
dell ’altro ieri, di r g
o precedente, il before that, and
L tre giorni prima,
prekjucerasniji, ) precedente ancora | before that
RO di quattro . .. . s
nakjuderasnji, . . (‘od prije (‘od prekjuce;
. (‘od prekjuce;, . )
otoi¢nji . R , | dvadana ‘od od prethodnog
od prije tri dana, e
o s prethodnog dana; ‘prije
Cetiri’) ..
dana, ‘od dana prethodnog
prije toga’) dana’)
albero genealogico | family tree
ota¢nik / (‘porodi¢no (‘porodi¢no
stablo’) stablo’)
. . ) ) armbands, arm
) braccialetti braccialetti
grivne . o . o bracelets, bracelets
(‘narukvice’) (‘narukvice’) . o
(‘narukvice’)
10V0N0, Pioggia i0v0no, Pioggia /, rain
daide’daid pc v )c)f 7gg- pc v )c)fbv 7g;g ): v )
(‘kise’, ‘kisa) (‘kise’, ‘kisa’) (‘kisa’)
interprete interprete interpreter
tOImaé < p v < P v < p v
(‘tumac’) (‘tumac’) (‘tumac’)

Tabela 1. Pavi¢evi arhaizmi i njihov prevod na italijanski i engleski jezik

Idealna situacija u pronalaZenju rjesenja za prevod neprevodivih kategorija jeste
postojanje bar pribliznog ekvivalenta u jeziku prevoda. Nakon identifikacije pis¢eve
namjere prilikom koriStenja odredenogizraza, prevodilac u jeziku prevoda pronalazi
izraz koji svojim oblikom najpribliZnije ispunjava isti cilj koji je u originalnom tekstu
htio da postigne i pisac. U slu¢ajevima kada Pavi¢ koristi specifi¢ne kulturoloske
izraze (gusle, koljivo, zduri) ili izraze stranog porijekla u romanu (defter, dzenet,
Sejtan, sabat), njegova namjera je i formalno zadrzavanje kulturne osobine svake
od triju knjiga Hazarskog recnika, zbog ¢ega je potrebno pomenute izraze tretirati
kao realije i u prevod ih prenijeti u njihovom originalnom obliku, da bi se na taj
nadin istakla pi§¢eva namjera i u metatekstu. Za razliku od kulturoloskih izraza, koji
svojom jedinstvenom i nepromjenjivom formom izrazavaju piScev skopos, arhaizmi
u jezik prevoda ne moraju biti preneseni u svom originalnom obliku. Pavi¢eva
namjera prilikom koristenja arhaizama je ,,postarivanje” teksta te odrzavanje Zivog
kontakta sa prosloséu.

Upotrebom tehnike palimpsesta, Pavi¢ povezuje dva vremenski udaljena teksta
— izgubljeno izdanje Rje¢nika iz 1691. godine i novo izdanje koje sastavlja pisac.
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Spajajudi vise tekstova naslaganih u vremenu, Pavi¢ stvara skoro fizicki kontake
ne samo izmedu dvije verzije Rje¢nika ve¢ i izmedu udaljenih tataka u vremenu,
odnosno izmedu proslosti i sadasnjosti. Jezitko sredstvo kojim se ostvaruje
navedeno vremensko preklapanje jeste mijesanje arhaizama sa izrazima savremenog
srpskog jezika. S obzirom na to da je Pavi¢eva namjera za upotrebu arhaizama bila
postarivanje teksta staroslovenskim izrazima ili rije¢ima koje samo imaju prizvuk
staroslovenskog jezika, kao pretka savremenog srpskog jezika, u metatekstu je ta
namjera mogla biti ostvarena koristenjem latinskih izraza ili latinskog korijena
odredenih rije¢i, kao pretka savremenog italijanskog jezika. Na taj na¢in bise i u
italijanskom prevodu romana prizvao duh arhai¢nosti, ¢ime bi se ostvarila Pavi¢eva
namjera dijaloga razli¢itih vremena naslaganih jedno na drugo i ¢ime bise i u
italijanskom ¢itaocu izazvale iste reakcije kao i u srpskom ¢itaocu originalnog teksta.
Prilikom prevoda gorenavedenih arhaizama, Pavi¢eve prevoditeljke na italijanski
jezik biraju da ne upotrijebe tehniku postarivanja teksta, te da izraze u kojima
pisac ostvaruje vezu sa proslos¢u modernizuju i prevedu savremenim italijanskim
jezikom, bez traga njihovih originalnih karakeeristika. Kao i u drugim slu¢ajevima
neutralizacije originalnih osobina teksta, primjeni bilo kojeg prevodilac¢kog
postupka kojim se originalne karakreristike teksta gube pribjegava se samo ako je
ona jedino rjesenje, odnosno ako neko drugo rjesenje ne postoji. S obzirom na to
daje svaki savremeni jezik Ziv organizam koji je kao takav morao da ima svoje starije
oblike, a koji su etimoloskim razvojem dobili svoju danasnju formu, vra¢anjem korak
unazad skoro uvijek je mogudée pronadi ili sastaviti rije¢ ¢ija je forma dovoljno blizu
savremenog oblika da bi ¢itaocu bilo jasno njeno znadenje, a koja se u isto vrijeme
dovoljno od njega razlikuje da podrazava svoj stariji oblik. Efekat koji se time postize
je taj da ¢italac prepoznaje znacenje izraza, ali mu on u isto vrijeme zvudi arhai¢no.
Prema tome, gorenavedeni primjer pasusa iz Hazarskog retnika mogao je biti
preveden upotrebom pristupa arhaizovanja, ¢ime bi se i u italijanskom prevodu

zadrzalo stilsko postarivanje Pavi¢evog teksta:

La cronologia della vita di Brankovi¢ e della sua attivita si pud fiundare sulla
base dell'estrema confessione scritta e spedita dalla Polonia al patriarca di Pe¢
dall’altro scrivano di Avram Brankovi¢, Teoktist di Nikolje [...] Bramava di
visitare Gerusalemme, ¢ in sogno vedeva davvero una citta sulle sponde del
tempo, percorreva le sue strade cosparse di paglia e quindi silenziose, abitava in
una torre piena di armadi grandi come chiese e ascoltava la p/uvia delle fontane.
Isti postupak je mogao biti iskori$ten i u ostalim primjerima Paviéevih

arhaizovanih izraza:
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Originalni tekst (Pavi¢) Prijedlog prevoda
vaspostavlja fundare
ponedeonik lo die de Luna
utornik lo die de Marte

prekjuceradnji, nakjucerasnji, otoi¢nji

dell avantieri, altroieri

ota¢nik paterikon/patericon
grivne monili

dazde, dazd pluviis, pluvia
tolma¢ interpres

Tabela 2. Pavi¢evi arhaizmi i prijedlog njihovog prevoda na italijanski jezik

Proces arhaizacije navedenih modernizovanih izraza mogao je biti postignut
upotrebom latinskog korijena savremenih izraza. Pavi¢ arhaizuje izraz ,uspostavlja”
upotrebom prefiksa srpske redakcije staroslovenskogjezika vas-, dobijajudi tako oblik
~vaspostavlja”. Arhaizovani oblik rije¢i mogao je da se postigne svojim ekvivalentom
u italijanskom prevodu istim postupkom, promjenom oblika rije¢i savremenog
italijanskog jezika basare ili njenog sinonima fondare u njegov stariji latinski oblik

fundare. Dobijena forma na taj nadin ostaje dovoljno bliska savremenoj rije¢i dajoj

znacenje ostaje jasno, a dovoljno promijenjena da ostvaruje kontake sa prosloscu.
Jednak efekat se postize upotrebom istog postupka pri prevodu drugih rijeci koje
zadrzavaju elemente svog staroslovenskog oblika, poput izraza ,tolma¢” i ,,dazde”
ili ,dazd”. Pored mogu¢nosti upotrebe postojecih arhaizama u italijanskom jeziku
za rije¢ ,tumac’, kao $to su dragomanno ili turcimanno, savrementi izraz interprete
mogao je biti zamijenjen svojim latinskim parnjakom znzerpres. Takode, prevodom
staroslovenskih oblika za kisu i padanje kise (,dazd’, ,dazde”) latinskim oblicima
(pluvia, pluviis) umjesto savremenim izrazima (piovono, pioggia) postigao bi se isti
efekat kao i u originalnom tekstu'®.

U slu¢ajevima u kojima Pavi¢ ne koristi staroslovenski oblik rije¢i za postizanje
efekta postarivanja, ve¢ pravi arhaizam, odnosno rije¢ koja je izadla iz savremene
upotrebe te postala zaboravljena, uspjesan proces prenosenja ovakvog izraza na
italijanski jezik jeste pronalazenje jednako zaboravljenog pojma na stranom jeziku
koji bi predstavljao pravi ekvivalent originalnom izrazu. Jedan od takvih pojmova
je rije¢ monile, koja je prvenstveno oznacavala ukrasne predmete oko vrata, poput
ogrlica, a kasnije se upotrebljavala za oznacavanje nakita u generalnom smislu.
Danas se navedena rije¢ rijetko koristi u savremenom italijanskom jeziku, postala

1°Za izvore o rije¢ima i njihovoj etimologiji konsultovani su rje¢nici Grande dizionario Hoepli italiano
i Etimologijski rjecnik hrvatskoga ili srpskoga jezika. Podaci o rje¢nicima nalaze se u literaturi.
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je arhaizovana, te je kao takva potpuni ekvivalent srpskoj rije¢i ,,grivna”. Dakle,

prevodenjem ,grivne” kao monili umjesto savremenog izraza koji koriste obje

prevoditeljke braccialetti (,narukvice”) dobio bi se isti arhaizam u metatekstu kao
onaj upotrijebljen u prototekstu.

Takode, zanimljiv je i slu¢aj rije¢i ,ota¢nik”, koja u Ni¢ijinom prevodu biva
izostavljena, vjerovatno zbog nemoguénosti pronalazenja adekvatnog ekvivalenta
u italijanskom jeziku, dok je Parmedani prevodi kao ,,porodi¢no stablo” (albero
genealogico). ,Ota¢nik” je staroslovenska rije¢ koja oznacava zanr vizantijske asketske
literature, sa pri¢ama o Zivotu monaha i njihovim podvizima.'' Rije¢ je prevedenau
vrijeme Cirila i Metodija na staroslovenski jezik sa grékog jezika, u kojem je imala
doslovan oblik morepucsdv (paterikon) ili watepicév BiBhiov (paterikon biblion),
odnosno ,knjiga oceva”. Na srpskom jeziku se ,otaénik” dana§ ¢e$ée naziva paterik,
dok se u zapadnoevropskim jezicima za ime ovoga knjizevnog Zanra koristi greki
naziv paterikon ili patericon. Prema tome, ostaje nejasna potreba za izostavljanjem
navedene rijedi iz italijanskog prevoda, s obzirom na to da za njen prevod postoji
odgovarajuée rjeSenje — paterikon ili patericon.

Rje$enja za prevod starih ili zastarjelih naziva za vrijeme i dane u sedmici mogu
da se pronadu praéenjem istih gorenavedenih prevodilackih postupaka kao i za
prevode drugih arhaizovanih izraza. Element ¢iji je prenos i u metatekst neizostavan
jeste namjera pisca koja je upotrijebljenim izrazom trebalo da bude ostvarena, a
koja kao takva treba da se ostvari i u metatekstu. U izrazima ,nakjucerasnji” i
»otoi¢nji’, kao i u slu¢ajevima drugih arhaizama, Pavi¢eva namjera je postarivanje
teksta upotrebom zaboravljenih izraza srpskoga jezika. Ako prevodilac prati pis¢ev
proces rada, izrazi koji se dobiju prevodom na savremeni italijanski jezik treba da
budu donekle promijenjeni i pomjereni prema proslosti. Na taj nadin, i ¢italac
prevoda dobija informaciju da je izraz star, ili jednostavno drugaciji od danasnjeg
izraza za odredeni pojam. Umjesto prevoda izraza ,nakjucerasnji” na savremeni
italijanski jezik (dell’altro ieri), adekvatniji izbor bio bi rjede upotrebljavani izraz
dell’avantieri, koji zadrzava isto znacenje, ali mu je forma donekle pomjerena. Isti
proces se moze primijeniti i za izraz ,otoi¢nji’, koji i svojim oblicima ,,oto¢” ili ,,ot0it”
znadi ,prije izvjesnog vremena”'%. Izbor altrieri ili jos rjede altroieri prvenstveno je

znadio ,prije jucera$njeg dana’, ali je viemenom poprimio i zna¢enje ,,prije nekoliko

" Azbuinik srpskib srednjovekovnib knjizevnih pojmova (Trifunovi¢ 1974: 208-210).

"2Jako je izraz ,otoi¢” i regionalno markiran, bududi da ga Recnik srpskobrvatskog knjizevnog jezika

opisuje kao narodski izraz, u studiji se primarno posmatra njegova arhai¢na priroda jer ga Cirkovié¢
pisyy Jis¢ p p jeg p Jer g

(2006) tako svrstava u svom Recriku arhaizama. Podaci o rje¢nicima nalaze se u literaturi.
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dana’, odnosno ,,prije izvjesnog vremena’, ¢ime bi ovaj izbor bio savr$eno adekvatan
svojim znadenjem, ali i nefrekventnom formom.

Pomjerena ili netipi¢na forma rije¢i koju Pavi¢ koristi za nazive dana u sedmici
poput ,,ponedeonik” ili ,utornik” takode je arhaizovana. I u ovim slu¢ajevima,
pisc¢eva namjera je da upotrebom zaboravljenih izraza ostvari kontakt izmedu
sadasnjeg vremena, vremena u kojem se nalaze i pisac, kada sastavlja novu verziju
Rje¢nika, i ¢italac, kada dopunjeno izdanje drZi u rukama, i proslosti, kada je
sastavljana originalna verzija Rje¢nika. Arhaizovani oblici prva dva dana u sedmici
idealno treba da budu prevedeni arhaizovanim oblicima ovih rijedi u italijanskom
jeziku. U slucaju da ne postoje pravi arhaizmi za navedene pojmove, kao $to je to
ovdje slu¢aj, njihova savremena forma moze biti donekle promijenjena i pomjerena
prema proslosti, prema njihovom starijem obliku. S obzirom na to bi se u tom
slu¢aju u prevodu koristile rijeci koje nisu pravi arhaizmi, forma novoosmisljenog
izraza treba da bude dovoljno bliska postoje¢em savremenom izrazu da bi on ostao
i semantic¢ki i morfoloski jasan ¢itaocu.

Nazivi za prva dva dana u sedmici u italijanskom jeziku sastoje se od dva dijjela,
od rije¢i di, starijeg oblika rije¢i za dan (giorno), 1 imena onoga kome je dan posveéen
i po kome je dobio ime. U slu¢aju ponedjeljka i utorka, radi se o Mjesecu (lunedi —
Luna) i o Marsu (marted; — Marte). Prema tome, ako bi se savremena forma rijeci
lunedi i martedi pomjerila prema proslosti, ove rije¢i bi se mogle ras¢laniti na svoje
etimoloski sastavne dijelove — #/ di della Luna i il di di Marte (,Mjesecev dan” i
»-Marsov dan”). Dobijena forma bi se mogla jo§ dodatno ,postariti” upotrebom
anti¢kih oblika za rije¢i dan (die) te za odredeni ¢lan muskog roda i/ (/o) i latinskog
oblika za prijedlog di (de). Dobijene forme za prevod rije¢i ,,ponedeonik” i ,,utornik”
bi, prema tome, bile lo die de Luna i lo die de Marte, ¢ime bi se forma dovoljno
arhaizovala da bude ,,stara’, ali ne previse da ne bude prepoznatljiva ¢itaocu.

U prilog navedenom prijedlogu za prevod arhaizovanih oblika za prva dvadanau
sedmici govori i izbor prevodioca Luke KreSencija Doktora Faustusa Tomasa Mana sa
njemackog jezika na italijanski, koji takode koristi na isti na¢in promijenjenu formu
za prevodenje rijedi ,petak”. Iako originalno napisan na savremenom njemackom
jeziku, Manov roman obiluje upotrebom elemenata stranih jezika, poput latinskog
i engleskog jezika. Medutim, najznalajnija jezitka mjesavina koja karakterise
Doktora Faustusa je upotreba ranog novog gornjonjemackog jezika, takozvanog
luteranskog njemackog, koji je karakterisao razvoj njemackog jezika od 1350. do
1650. godine. Najduzi dio romana u kojem se imitira rani novi gornjonjemacki jezik
jeste pismo iz XVI poglavlja Adrijana Leverkina iz Lajpciga svom prijatelju i kasnije
biografu Serenusu Cajtblomu, u kojem opisuje svoj prvi susret sa prostitutkom
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Esmeraldom, koja ¢e mu kasnije prenijeti sifilis i time oznaliti pocetak njegovog
pada. Ton Adrijanovog pisma je $aljiv i podrugljiv. Bogatom upotrebom ranog
novog gornjonjemackogjezika Leverkin ostvaruje zastarjelu prozu kojom parodira
stil govora gimnazijskog profesora teologije Ehrenfrida Kumpfa. Profesor Kumpf
je popularan medu studentima po svom arhai¢nom stilu govora, koji njemacki
Citalac jasno prepoznaje kao rani novi gornjonjemaéki jezik, a ¢ime Man od ovog
knjizevnoglika pravi karikaturu Martina Lutera. Dakle, Tomas Man koristi rani novi
gornjonjemacki jezik kao sredstvo arhaizacije knjizevnog lika. Njegova namjera je
parodiranje postizanjem efekta zastarivanja, $to istim ili razli¢itim sredstvima treba
dabude ostvareno i u prevodu djela na strani jezik. Kako se na razli¢itim mjestima
u Adrijanovom pismu koristi rani novi gornjonjemacki jezik, italijanski prevodilac
Luka Kre$enci bira da prenese atmosferu zastarjelosti arhaizovanjem odredenih
izraza na mjestima na kojima je to bilo moguée ostvariti na italijanskom jeziku, ¢ak
i ako su ti izrazi u prototekstu bili napisani savremenim njemackim jezikom. Jedan
od navedenih slu¢ajeva nalazi se na samom pocetku pisma, gdje originalnu rije¢
savremenog njemackog jezika Freitags (,na petak”) Kresenci arhaizuje pomjerajuéi
joj formu prema latinskom obliku i umjesto savremenog izraza venerds, koristi
promijenjenu formu o die di Venere'® (,Venerin dan”). Iako je za rije¢ ,petak” u
prototekstu bio iskoristen njen savremeni oblik (Freizag), a ne oblik ranog novog
gornjonjemackog jezika (frijedag), italijanski prevodilac arhaizuje oblike koje mu
dopusta priroda italijanskog jezika sa ciljem prenosenja pis¢eve namjere, koja je u
ovom slucaju, kao i Pavi¢eva, postarivanje teksta. Prevod ,,petka” kao ,,Venerinog
dana” pokazuje se kao narocito uspjesan u slu¢aju njemacko-italijanskog jezickog
parajer je u oba jezika ovaj dan u sedmici posveéen istoj boginji — nordijska boginja
Freja pandan je rimskoj boginji Veneri. Navedenim prevodilatkim postupkom
Kresencijeva pomjerena forma ostaje dovoljno bliska savremenom izrazu da je ona
semanticki jasna italijanskom ¢itaocu, a istovremeno ¢itaocu pruza informaciju
da je izraz stariji od dana$njeg, ¢ime u njemu izaziva upravo onaj efekat koji je
namjeravao da izazove i sam pisac.

Uspjesni primjeri prcvoda arhaizama u Hazarskom recniku prepoznaju se na
mjestima na kojima se Pavi¢ev arhaizovani izraz ne prevodi savremenim italijanskim
izrazom, ve¢ se za njega koristi starija ili na neki drugi nadin prema proslosti
pomjerena forma. Jedan od takvih primjera je Pavi¢eva upotreba staroslovenskog

oblika genitiva imenice dan ,,dne’, za koji Nidija pronalazi adekvatno rjesenje d7,'*

3 Doctor Faustus: La vita del compositore tedesco Adrian Leverkiihn narrata da un amico
(Mann 2017: 199).

Y Dizionario dei Chazari: Romanzo Lessico (Pavi¢ 1988: 205).
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stilski obiljezen oblik imenice giorno (,,dan”), koji se u savremenom italijanskom
jeziku danas rjede koristi. Uspjesno rjesenje nalazimo i u primjeru rijei ,stolpnik”
(od staroslovenskog ,.stolp”, odnosno ,,stub”), gdje su obje italijanske prevoditeljke za
ekvivalent iskoristile gréku rije¢ istog znadenja ,,stylos’, rije¢ su prevele kao szilita,

¢ime je doslo do potpunog poklapanja znacenja.

Zakljucak

Jedan od osnovnih problema sa kojima se suocavaju prevodioci knjizevnih
tekstova jeste pitanje preno$enja originalnih karakeeristika polaznogjezika i kulture
u dolaznu sredinu, gdje se smjesta prevedeni tekst. Dilema koja se postavlja pred
prevodioca jeste da li je osobine polaznog jezika i kulture neophodno prenijeti i
u prevod ili ih je ipak bolje zamijeniti elementima domade kulture. Kada se radi o
prevodu arhaizama izmedu jezika koji ne dijele iste etimoloske srodnosti, poput
italijansko-srpskog jezi¢tkog para, navedena problematika dodatno se produbljuje
i pitanjem da liiu prevodu treba da se zadrze vremenske specifi¢nosti originalnog
teksta ili ih je moguée zanemariti, a da pritom metatekst ne trpi znacajan estetski
ili stilski gubitak. Zaklju¢ak koji se moze izvudi kao sinteza istraZzivanja teoreti¢ara
koji su se bavili ovom prevodilatkom problematikom jeste taj da se odgovor pri
izboru pristupa prevodenja nalazi u pis¢evoj originalnoj namjeri, odnosno u tome
da li su istorijske i kulturne okolnosti prototeksta naglasene. U slucaju da jesu,
originalna kulturolo$ka osobina treba na neki na¢in da se zadrzi i u metatekstu te
da se ¢italac prevoda postavi u poziciju u kojoj bi pokusao da razumije vrijeme i
prostor koji se opisuju u originalu.

Pavicevi arhaizovani izrazi, koji, prevedeni na savremeni italijanski jezik, gube
sve svoje karakeeristike egzotike proslosti, imaju odreden podtekst koji ¢italac sa
srpskog govornog podruéja lako prepoznaje, samim tim $to pripada kulturi u kojoj
djelo nastaje. Citaocu italijanskog prevoda taj podtekst je u potpunosti uskraéen i,
u tom smislu, sam proces preno$enja jedne kulture sa jednog jezika na drugi ostaje
neuspjesan. Temelji zaboravljenog kulturnogsloja jezika, na kojima lezi Pavicev stil,
u Hazarskom retniku se ostvaruju upotrebom arhaizovanih leksickih oblika srpskoga
jezika. Pavi¢eva namjera je da koriStenjem arhaizama postari tekst te da na taj nac¢in
ostvari §to vjerniji kontakt sa proslos¢u. Ovakav knjizevni postupak je narocito
znadajan ako se posmatra i vremenski okvir koji roman obuhvata — srednjovjekovno
doba Hazara i hazarske polemike, XVII vijek, u kojem je objavljeno prvo izdanje
Hazarskog rje¢nika, te XX vijek, kada izlazi drugo izdanje Rje¢nika.

5 Ibid.: 88 i Dizionario dei Chazari: Romanzo-lexicon in 100.000 parole (Pavi¢ 2020: 109).
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Kako je Pavi¢eva namjera da upotrebom arhaizama oZivi proslost i opise
razli¢ite vremenske okvire romana, ona je u jeziku prevoda mogla biti jednako
ostvarena upotrebom razli¢itih prevodilackih tehnika. Suprotstavljeni prevodilacki
postupci koji stoje na raspolaganju za rje$avanje prevodilacke dileme ovakvog tipa
jesu pristup modernizovanja, kojim se neutrali$tu vremenske reference polaznog
jezika, i arhaizovanja, kojim se tezi ka zadrzavanju vremenskih referenci originala.
Analiza prevoda arhaizovanih leksi¢kih oblika originalnog teksta, u kojima pisac
postaruje tekst staroslovenskim izrazima ili rije¢ima koje svojom pomjerenom
formom podsjecaju na one staroslovenske, pokazala je da prevoditeljke na italijanski
jezik u skoro svim slu¢ajevima biraju da modernizuju navedene izraze, ¢ime pis¢eva
originalna namjera ne biva ispunjena i u prevodu romana na italijanski jezik.
Preporudeni postupak u slu¢aju arhaizovanih izraza jeste postupak arhaizovanja
teksta kori$tenjem latinskog korijena kao italijanskog pandana srpskom jezi¢kom
pretku ili upotrebom postojeéeg arhaizma u savremenom italijanskom jeziku.
Ovakvim prevodilackim postupkom i ¢itaocu prevoda daje se do znanja da je rije¢
o nacinu koristenja jezika koji se veze za neka prosla vremena, ¢ime se pisceva

namjera ispunjava i u prevodu romana na strani jezik.
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THE TRANSLATION OF ARCHAISMS FROM SERBIAN
INTO ITALIAN: TWO ACCOUNTS OF ITALIAN
TRANSLATIONS OF THE NOVEL DICTIONARY OF THE
KHAZARS BY MILORAD PAVIC

Summary

This paper analyses the problems of literary translation of archaisms from
Serbian into Italian. Comparative translation analysis of the original novel
Dictionary of the Khazars and the two Italian translations of the novel, with
the addition of examples of the english translation, questions the adequacy
of two translation approaches when transferring archaic expressions from
one language into another, namely their transfer from the source culture in
the target culture. Considering the fact that Milorad Pavi¢ uses the archaic
forms of Serbian words with the purpose of “ageing” the text and achieving
astronger bond between different timelines in his novel, the paper analyses
the choices of the two translators to modernise the terms in question and to
transfer them into Italian without these specific characteristics. This paper
offers an alternative to this procedure, that is the approach of archaising
Pavi¢’s expressions. Using the approach of archaisation, the author’s inten-
tion of “ageing” the text would be maintained in the translation, thus also
realising a close contact between different temporal dimensions of the novel.
» Key words: literary translation, archaisms, modernising, archaising, Mi-
lorad Pavi¢, Hazarski re¢nik, Dictionary of the Khazars.
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