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Apstrakt: Rad se bavi analizom gramatickib vjezbi koje obraduju konjunktiv u
udzbenicima njemackog jezika Sprachpuzzle Deutsch 1-4, koji se koriste u osnovnim
Skolama u Republici Srpskoj. Cilj istraZivanja jeste utvrditi zastupljenost i tipologiju
vjezbi s konjunktivom, ispitati odnos izmedu konjunktiva I i konjunktiva II, te
analizirati metodicki pristup njibovoj prezentaciji i uvjezbavanju. Posebna patnja
posvelena je procjeni u vezi s tim u kojoj mjeri zadaci omogucavaju funkcionalnu
primjenu konjunktiva u usmenom i pisanom izraZavanju ucenika. Istragivanje se
zasniva na deskriptivnoj, kvantitativnoj i kvalitativnoj analizi sadrzaja. Polazne
hipoteze pretpostavijaju dominaciju formalnib i reproduktivnib tipova zadataka,
ogranilenu komunikativnu primjenu, te znatno manju zastupljenost konjunktiva I u
odnosu na konjunktiv II. Rezultati ukazuju na pretezno formalisticki pristup obradi
konjunktiva, koji nedovoljno doprinosi razvoju komunikacijske kompetencije uéenika.
Nalazi sugerisu potrebu za metodoloskim unapredenjem nastavne prakse uz vedi fokus
na produktivne i komunikativne aktivnosti.

Kljucne rijeci: konjunktiv, gramaticke vjezbe, udzbenici njemackog jezika, osnovna
skola, komunikacijska kompetencija, metodologija nastave, konjunktiv I, konjunktiv I1

1. Uvod

Mjesto i funkcija gramatike u nastavi stranog jezika jedno je od centralnih
pitanja savremene didaktike. Dok su tradicionalni pristupi naglasavali sistematsko
i eksplicitno uvjezbavanje jezickih formi (Roche, 200:pp.11-14), komunikativna
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metodologija u prvi plan postavila je funkcionalnu upotrebu jezika u autenti¢nim
situacijama (Roche, 2008:pp.24-28). Savremeni teorijski pristupi, medutim,
ukazuju na to da se gramati¢ka i komunikativna dimenzija ne mogu posmatrati
kao suprotstavljene, ve¢ kao komplementarne komponente jezicke kompetencije.
Rohe isti¢e da proces usvajanja stranog jezika ne predstavlja linearno usvajanje
gramatickih pravila, ve¢ razvojno uslovljen i kognitivno strukturisan proces koji
se odvija prema odredenim sekvencama (Roche, 2008:pp.108-110). To znaci da
pojedine gramaticke strukture mogu biti uspjesno integrisane tek kada su ispunjeni
razvojni i jezi¢ki preduslovi. U tom kontekstu, didakti¢ka obrada gramatike mora
biti uskladena sa uzrastom i nivoom kompetencije u¢enika. Posebno je znacajna
Roheova distinkcija izmedu lingvisticke i $kolske gramatike. Dok lingvisticka
gramatika teZi teorijskoj sistematizaciji jezitkog sistema, $kolska gramatika mora
biti funkcionalno usmjerena i didakticki prilagodena, s ciljem da u¢enicima omogudi
operativnu upotrebu jezi¢kih sredstava (Roche, 2008:pp.151-155). Time se
gramati¢ko znanje ne posmatra kao cilj sam po sebi, ve¢ kao sredstvo za ostvarivanje
komunikativnih namjera.

Koepel dodatno diferencira implicitno i eksplicitno gramati¢ko znanje,
naglasavajuéi da fluentna komunikacija pociva prvenstveno na implicitnoj
kompetenciji, dok eksplicitno znanje moze imati podrzavaju¢u i kontrolnu funkciju
(2022:pp.23-34). Iako eksplicitna instrukcija ne garantuje automatsku internalizaciju
struktura, savremeni modeli nastave zagovaraju integrisano usmjeravanje paznje na
formu unutar komunikativnog konteksta (eng. focus on form), ¢ime se povezuju
forma i znacenje (Koeppel, 2022:pp.36-45). Takav pristup prevazilazi tradicionalnu
dihotomiju izmedu izolovanog uvjezbavanja gramati¢kih oblika i spontanog
jezitkog djelovanja. Sli¢no tome, Buckam kriti¢ki preispituje radikalno jednojezi¢ne
koncepcije nastave i naglasava da maternji jezik moze predstavljati vazan didakeicki
resurs u procesu uéenja stranog jezika (2007:pp.13-17). Njegova koncepcija
funkcionalne dvojezi¢nosti podrazumijeva da se maternji jezik koristi ciljano i
ekonomi¢no radi osiguravanja razumijevanja, nakon ¢ega se komunikacija nastavlja
na ciljnom jeziku. U okviru tzv. ,Sandwich-Technik” nova jezicka jedinica kratko
se poja$njava putem maternjeg jezika, a zatim ponovo integri$e u komunikativni
kontekst stranogjezika (Butzkamm, 2007:pp.59-61). Buckam posebno upozorava
na ograni¢enja mehanickih i reproduktivnih vjezbi koje izolovano uvjezbavaju formu
bez funkcionalne integracije u komunikaciju. Takve aktivnosti mogu dovesti do
formalne ta¢nosti, ali ne nuzno i do sposobnosti spontanog i adekvatnog jezickog
izrazavanja. Gramaticke strukture postaju operativne tek onda kada su povezane sa

znadenjem i situacionom upotrebom (Butzkamm, 2007:pp.13-17).
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U kontekstu nastave njemackog jezika kao stranog jezika u osnovnoj skoli,
navedene teorijske postavke dobijaju posebnu vaznost prilikom obrade sloZenijih
gramatickih kategorija, kao $to je konjunktiv. Konjunktiv, koji obuhvata funkcije
izrazavanja indirektnog govora (njem. Konjunktiv I), te hipoteti¢kih situacija, zelja
i nerealnih uslova (njem. Konjunktiv IT), zahtijeva ne samo poznavanje morfoloskih
oblika, ve¢ i razumijevanje njihovih pragmati¢kih i komunikativnih funkcija (Helbig
& Buscha, 1999:pp.188-190). Njegova didakti¢ka obrada mora, stoga, prevaziéi
formalno transformisanje oblika i omoguditi u¢enicima funkcionalnu primjenu u
smislenim kontekstima.

Udzbenik, kao centralni nastavni medij u osnovnoj skoli, predstavlja klju¢ni
instrument operacionalizacije didakti¢kih principa. Kroz tipologiju zadataka,
na¢in prezentacije gramati¢kih struktura i izbor komunikativnih situacija,
udzbenik reflektuje odredenu metodi¢ku koncepciju. Analiza gramati¢kih
vjezbi s konjunktivom, stoga, omoguc¢ava uvid u to da li je naglasak stavljen na
reproduktivno uvjezbavanje formi ili na razvoj funkcionalne i komunikativne
kompetencije u¢enika. Polazeéi od navedenih teorijskih uvida (Roche, 2008;
Butzkamm, 2007; Koeppel, 2022), ovaj rad usmjeren je na analizu gramati¢kih
vjezbi's konjunktivom u udzbenicima Sprachpuzzle Deutsch 1, 2, 3i 4, koji se koriste
u osnovnim $kolama u Republici Srpskoj. Cilj istraZivanja jeste utvrditi uc¢estalost,
tipologiju i metodi¢ku usmjerenost ovih vjezbi, te procijeniti u kojoj mjeri one

doprinose razvoju funkcionalne gramaticke i komunikativne kompetencije u¢enika.

2. Teorijski okvir

2.1. Pojam gramatike u nastavi stranog jezika

U savremenoj didaktici stranih jezika gramatika se ne shvata kao puka
reprodukcija lingvisti¢kog sistema pravila, ve¢ kao didakti¢ki konstruisan model
jezi¢kog znanja usmjeren na razvoj komunikativne kompetencije (Hykanosuh,
2005:pp.8-13; Brinitzeretal., 2013:pp.72-81). Time se distancira od formalistickog
pristupa u kojem je gramatic¢ka strukcura sama sebi svrha, te se definise kao sredstvo
strukturiranja zna¢enja u komunikaciji. U tom kontekstu centralna je distinkcija
izmedu nau¢ne i pedagoske gramatike. Dok nau¢na gramatika tezi sistemskoj
koherentnosti i sveobuhvatnom opisu jezickog sistema, pedagoska gramatika
podrazumijeva selekciju, redukeiju i didakti¢ku transformaciju tog sistema u skladu
s ciljevima nastave i kognitivnim moguénostima u¢enika (Koeppel, 2022:pp.184—
186; Roche, 2008:pp.89-90). Gramaticka pravila u nastavnom kontekstu imaju
modelsku funkciju: ona omogucavaju operativno ovladavanje strukturama, ali
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ne predstavljaju teorijski potpun opis jezika (Hyxanosuh, 2005:pp.8-13).
Komunikativno orijentisani pristupi dodatno naglasavaju funkcionalnu i diskurzivnu
dimenziju gramatickih kategorija. Strukture se posmatraju u odnosu prema njihovoj
semanti¢koj i pragmati¢koj funkciji, a ne kao izolovane paradigme (Brinitzer et al,,
2013:pp.74-80; Fandrych & Thurmair, 2021:pp.10-14). Fokus se, stoga, pomjera sa
formalne korektnosti na kontekstualizovanu upotrebu u komunikativnim zadacima
(Roche,2008:pp.108-110), a dodatno se odreduje distinkcija izmedu implicitnog
i eksplicitnogznanja. Deklarativno, metajezic¢ko znanje o pravilima razlikuje se od
proceduralnog znanja koje omoguéava automatizovanu upotrebu jezika (Granzow-
Emden, 2014:pp.5-15; Koeppel, 2022:pp.181-183). Eksplicitna objasnjenja mogu
podstaci osvjestavanje struktura, ali ne garantuju njihovu spontanu produkciju.
Nastava gramatike stoga se kre¢e unutar kontinuuma izmedu implicitnog usvajanja
kroz upotrebu i eksplicitne refleksije o pravilima (Koeppel, 2022:pp.190-198).
Dodatno se nagladava potreba za funkcionalnom redukcijom formalne slozenosti
i kontrolisanom upotrebom maternjeg jezika kao kognitivnog resursa u procesu
kontrastivnog osvjestavanja struktura (Butzkamm, 2007:pp.199-205; Koeppel,
2022:pp.199-202). Gramatika se tako koncipira kao dinami¢na kompetencija
koja nastaje u interakciji forme, znacenja i upotrebe.
Na osnovu navedenog, gramatika u nastavi stranog jezika moze se definisati
kao didakeicki transformisan i komunikativno integrisan model jezickog sistema,
$to predstavlja teorijsku osnovu za razmatranje razli¢itih nivoa eksplicitnosti u

gramatickoj nastavi.

2.2. Konjunktiv u teorijskom okviru: konjunktiv I i konjunktiv IT

U sistemu njemackog glagolskog na¢ina konjunktiv predstavlja obiljezenu
kategoriju koja stoji u opoziciji prema indikativu kao nemarkiranom obliku
iskazivanja (Helbig & Buscha, 1999:pp.188-190). Dok indikativ izrazava neutralan
odnos prema stvarnosti, konjunktiv signalizira specifi¢an odnos govornika prema
iskazu — distancu, prenesenu informaciju, moguénost, zelju ili irealnost. U
savremenoj gramatici razlikuju se dva oblika: konjunktiv I i konjunktiv I, koji se

funkcionalno i formalno razlikuju, ali su medusobno povezani.

2.2.1. Konjunktiv I

Konjunktiv I primarno je vezan za indirektni govor. Njegova osnovna funkcija

jeste oznacavanje prenesenog iskaza i distanciranje govornika od sadrzaja izjave.
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Upotrebom ovog oblika govornik signalizira da informacija ne poti¢e od njega,
ve¢ da je rije¢ o tudem iskazu (Srdi¢, 2013:pp.94-95). Morfoloski gledano,
konjunktiv I prezenta tvori se dodavanjem nastavka -e na glagolsku osnovu, pri
¢emu su oblici treceg lica jednine esto formalno razli¢iti od indikativa (npr. er
gehe — er gehr). Medutim, u mnogim licima dolazi do poklapanja sa indikativom,
$to stvara formalnu dvosmislenost (Helbig&Buscha, 1999:pp.188-189). U takvim
slu¢ajevima, naro¢ito kada je potrebna jasna distinkcija, upotrebljava se konjunktiv
IT kao zamjenski oblik. U indirektnom govoru konjunktiv I javlja se u razli¢itim
tipovima zavisnih recenica, uklju¢ujuéi izjavne, upitne i druge subordinirane
strukture. Preneseni imperativi ¢esto se realizuju pomo¢u modalnih glagola (mdgen,
sollen), ¢ime se naglasava posredni karakter naredbe (Srdi¢, 2013:p.94). Ipak, u
savremenom govornom jeziku ¢esto dolazi do zamjene konjunktivnih oblika
indikativom, posebno kada je zavisnost iskaza jasno oznalena sintaksicki, $to

ukazuje na funkcionalnu konkurenciju unutar sistema (Srdi¢, 2013:p.94).

2.2.2. Konjunktiv IT

Zarazliku od konjunktiva I, koji je primarno vezan za preneseni iskaz, konjunktiv
[T izrazava irealnost, hipoteti¢nost, Zelju, moguénost i uslovnost. Njegova osnovna
semantitka funkcija jeste oznacavanje odstupanja od stvarnosti — bilo da je rije¢ o
nerealnim uslovima, neostvarenim Zeljama ili ublazenim zahtjevima. Morfoloski
gledano, konjunktiv II gradi se od preteritalne osnove glagola, ¢esto uz pojavu
umlauta kod jakih glagola (npr. kime, hitte, wire), dok je u savremenom jeziku
frekventna perifrazna konstrukcija sa wiirde + infinitiv (Helbig & Buscha,
1999:pp.190-192). Ova konstrukcija narocito je produktivna kod slabih glagola
i u slu¢ajevima kada su sinteticki oblici formalno identi¢ni indikativu.

Sa funkcionalnog aspekta konjunktiv IT obuhvata nekoliko klju¢nih domena:

— irealne uslovne reéenice,

- izrazavanje Zelje,

- hipoteticke ili malo vjerovatne situacije,

- ublaZene molbe i zahtjeve,

- zamjensku funkciju u indirektnom govoru kada konjunktiv I nije formalno

prepoznatljiv.

Upravo ta zamjenska funkcija pokazuje blisku povezanost oba oblika. Kada
forma konjunktiva I nije jasno razlikovana od indikativa, konjunktiv II preuzima
njegovu funkciju distanciranja, ¢ime sistem zadrzava funkcionalnu stabilnost

(Helbig & Buscha, 1999:pp.191-192).
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2.2.3. Odnos konjunktiva I i IT

lako se tradicionalno predstavljaju kao dva odvojena oblika, konjunktiv I i IT
¢ine jedinstvenu kategoriju modusa koja obuhvata razlicite aspekte govornikove
perspektive prema iskazu. Konjunktiv I dominantno je vezan za prenosenje
tudeg govora, dok konjunktiv II oznacava irealnost i hipoteti¢nost. Medutim, u
savremenoj upotrebi granice izmedu njih nisu uvijek stroge, naro¢ito u slu¢ajevima
funkcionalne zamjene.

Sa didakti¢kog stanovista ta dvojnost predstavlja poseban izazov. U skladu
sa kontinuumom eksplicitnosti u gramati¢koj nastavi (Koeppel, 2022:pp.190-
198), obrada konjunktiva moze se organizovati tako da se prvo usvoji njegova
funkcionalna dimenzija (distanciranje, hipoteti¢nost), a potom sistematizuju
morfoloski obrasci. S obzirom na formalnu slozenost i konkurenciju sa indikativom,
naglasak na komunikativnoj funkciji pokazuje se kao didakti¢ki opravdan pristup.

Konjunktiv se, dakle, u teorijskom okviru moze definisati kao modus koji izrazava
distancu prema stvarnosti ili prema izvoru informacije, pri ¢emu se njegova realizacija

ostvaruje kroz dva morfoloski razlicita, ali funkcionalno komplementarna oblika.

2.2.4. Dosadasnja istrazivanja o udzbenicima i didaktici gramatike

U okviru savremenih istrazivanja u didaktici stranih jezika znac¢ajna paznja
posvecena je odnosu izmedu eksplicitne gramaticke instrukcije i komunikativne
upotrebe jezika. U tom kontekstu, Rod Elis (2006) isti¢e znadaj tzv. form-focused
instruction, naglasavajudi da efikasna nastava podrazumijeva integraciju fokusiranja
na formu unutar komunikativnih aktivnosti. Sli¢no tome, Majkl Long (1991)
kroz koncept ,focus on form” ukazuje na potrebu usmjeravanja paznje u¢enika na
gramaticke strukture u okviru znacenjski orijentisanih zadataka. Dalja istrazivanja
potvrduju vaznost uvjezbavanja i automatizacije gramatickih struktura, pri ¢emu
Robert Dikejser (2007) naglasava da razvoj gramati¢ke kompetencije zahtijeva
sistematsku praksu koja omogudava prelazak sa deklarativnog na proceduralno znanje.

U okviru didaktike njemackog kao stranog jezika Herman Funk i saradnici
(2014) isti¢u znacaj zadataka kao centralnog elementa nastave, naglasavajuéi kako
oni treba da podsti¢u ne samo reprodukciju veé i samostalnu i komunikativou
upotrebu jezika. Sli¢no tome, Andreas Niveler (2017) ukazuje na potrebu
uravnotezenog pristupa gramatici, koji integrise sistemsku analizu i funkcionalnu
upotrebu. Ove teorijske postavke potvrduju i empirijska istrazivanja usmjerena na
analizu udzbenika. Tako, na primjer, Leonard Pon (2014) u svom radu o kvalitetu
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gramatickih vjezbi u hrvatskim DaF udzbenicima pokazuje da gramaticki zadaci
¢esto ostaju na nivou kontrolisane produkcije i ne dovode u dovoljnoj mjeri do
spontanog i funkcionalnog kori$¢enja jezika, $to je u skladu sa nalazima $ireg
medunarodnog istrazivackog konteksta.

U okviru istraZivanja u regionu Balkana moze se uo¢iti da postoji odreden broj
radova koji se bave analizom udzbenika za njemacki kao strani jezik, ali su takve
analize najc¢e$¢e usmjerene na Sire aspekte nastavnih materijala, a rjede na pojedina¢ne
gramaticke kategorije. Tako, na primjer, istrazivanje Katarine Cvetanovi¢ (2023)
pokazuje da pojedini gramaticki sadrzaji nisu adekvatno zastupljeni u odnosu na
zahtjeve nastavnog plana i programa. Rezultati ovog istrazivanja u velikoj mjeri
korespondiraju sa nalazima koje iznosi Pon (2014), ¢ime se potvrduje postojanje
sli¢nih tendencija u razli¢itim obrazovnim kontekstima. Medutim, i pored
postojanja ovih istrazivanja u regionalnom i medunarodnom okviru (kao npr.
Poli¢ 2020), moze se konstatovati da su analize koje se sistematski bave konkretnim
gramatickim kategorijama, kao $to je konjunktiv, relativno rijetke. Posebno je uodljiv
nedostatak takvih istrazivanja u Bosni i Hercegovini, gdje gotovo da ne postoje
objavljeni radovi koji se na ovaj na¢in bave analizom udzbenika njemackog kao
stranog jezika, narocito na nivou osnovnog obrazovanja.

Uzimajuéi u obzir navedena istrazivanja, moze se zakljuciti da postoji potreba
za detaljnijim analizama pojedina¢nih gramatic¢kih kategorija u udzbenicima za
njemacki kao strani jezik. U tom kontekstu, ovaj rad fokusira se na konjunktiv kao
kompleksnu gramatic¢ku kategoriju i njegovu didakti¢ku obradu u udzbenicima za
osnovnu $kolu.

3. Predmet, ciljevi i metodologija istrazivanja
3.1. Predmet istrazivanja

Predmet ovog istrazivanja jeste analiza gramatickih vjezbi koje sadrze konjunktiv
(konjunktiv I i konjunktiv IT) u udzbenicima njemackog jezika za osnovne tkole u
Republici Srpskoj, od $estog do devetog razreda. Istrazivanje je usmjereno na nadin
na koji se konjunktiv uvodi, objasnjava i uvjezbava kroz zadatke, kao i na metodicki
pristup koji autori primjenjuju u oblikovanju tih vjezbi.

U radu su analizirana &etiri udzbenika serije Sprachpuzzle Deutsch 1, 2, 3, 4 (6,7,
8.19. razred), u izdanju Zavoda za udzbenike i nastavna sredstva Isto¢no Sarajevo.
Opva serija odabrana je jer predstavlja kontinuiran udzbenic¢ki niz namijenjen

ucenicima osnovnih $kola u Republici Srpskoj i spada medu najzastupljenije
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nastavne materijale u praksi. Time se obezbjeduje relevantnost i reprezentativnost
uzorka u okviru vazeéeg obrazovnog sistema.

Predmet istrazivanja nije provjera u¢enickog znanja, ve¢ analiza didaktickog

potencijala udzbenika, odnosno procjena u kojoj mjeri zadaci omogucavaju

funkcionalnu i komunikativnu upotrebu konjunktiva, a u kojoj mjeri ostaju na

nivou formalnog uvjezbavanja gramatickih oblika.

3.2. Ciljevi istrazivanja i hipoteze

Glavni cilj istraZivanja jeste da se utvrdi kako je gramaticka kategorija konjunktiva
predstavljena i obradena u udzbenicima njemackog jezika od Sestog do devetog
razreda, te da se procijeni metodicka i komunikativna vrijednost zadataka u kojima
se pojavljuje.

Specifi¢ni ciljevi istrazivanja su:

1. Identifikovati lekeije i vjezbe koje sadrze oblike konjunktiva (konjunktiv

1i11).

2. Klasifikovati vjezbe prema tipu zadatka (strukturalne, transformacione,

komunikativne).

Utvrditi odnos izmedu formalne i funkcionalne obrade gramatike.

B )

Uporediti zastupljenost i tipove vjezbi po razredima.

5. Analizirati dali slozenost i komunikativnost vjezbi raste s napredovanjem

razreda.

Cilj rada nije normativna ocjena udzbenika, ve¢ analiti¢ko sagledavanje njihove
strukture i metodi¢kog koncepta u svjetlu savremenih didaktickih principa i shodno
tome formulisane su sljedeée hipoteze:

H1: Vjezbe koje sadrze konjunktiv u udzbenicima za osnovnu skolu u
Republici Srpskoj pretezno su formalno-strukturalnog karaktera, sa naglaskom
na reprodukciju gramatickih oblika.

H2: Broj i sloZenost vjezbi koje sadrze konjunktiv raste u vi$im razredima, ali
komunikativna primjena ostaje ogranic¢ena.

H3: Konjunktiv II je zastupljeniji od konjunktiva I, dok se konjunktiv I javlja
kasnije (pretezno u devetom razredu) i u manjem obimu.

Hipoteze su usmjerene na ispitivanje odnosa izmedu formalne i funkcionalne

dimenzije nastave gramatike, kao i na vertikalni razvoj slozenosti zadataka.
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3.3. Metodologija istrazivanja
3.3.1. Vrsta istrazivanja

IstraZivanje je kvalitativno-deskriptivnog i komparativnog karaktera. Njegov cilj
nije statisti¢ko mjerenje u¢inka niti evaluacija postignu¢a u¢enika, ve¢ sistematsko
opisivanje, klasifikovanje i poredenje nastavnih sadrzaja koji se odnose na obradu
konjunktiva u analiziranim udzbenicima.

Kvalitativna analiza sadrzaja omogudava identifikovanje obrazaca, struktura i
metodickih principa u nastavnim materijalima. Ovakav pristup naro¢ito je pogodan
za analizu udzbenika, jer se fokusira na organizaciju gradiva, tipologiju zadataka i

funkcionalni potencijal ponudenih aktivnosti.

3.3.2. Analiti¢ki postupak

Analiza je sprovedena u tri faze:

1. Identifikacija vjezbi - pregledane su sve lekcije u analiziranim udzbenicima,
a izdvojene su vjezbe u kojima se pojavljuje konjunktiv I ili konjunktiv IL

2. Kategorizacija vjezbi — svaka identifikovana vjezba klasifikovana je prema
tipu zadatka (dopunjavanje, transformacija, dijalog, pisanje) i prema stepenu
komunikativne funkcije (niska, srednja, visoka).

3. Komparativna analiza — rezultati su sistematizovani i uporedeni po
razredima radi uocavanja vertikalnog razvoja u pogledu broja, tipa i
slozenosti zadataka.

3.3.3. Nastavni plan i program kao referentni okvir analize

U cilju potpunijeg sagledavanja didakti¢ke opravdanosti i sistemati¢nosti obrade
konjunktiva u analiziranim udzbenicima, rezultati istrazivanja dovedeni su u vezu
sa Nastavnim planom i programom za njemacki jezik u osnovnom obrazovanju u
Republici Srpskoj, koji propisuje Republicki pedagoski zavod.

Nastavni plan i program zasnovan je na komunikativhom pristupu nastavi
stranih jezika i predvida postepeno uvodenje gramatickih struktura u skladu sa
uzrastom ucenika i razvojem njihove komunikativne kompetencije. U nizim
razredima osnovne $kole naglasak je na funkcionalnoj upotrebi jezika i usvajanju
osnovnih komunikativnih obrazaca, dok se sloZenije gramaticke kategorije uvode
postupno i uglavnom implicitno.
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Kada je rije¢ o konjunktivu, plan i program ne insistira na ranoj i sistematskoj
morfoloskoj obradi ove kategorije, ve¢ predvida njeno uvodenje kroz funkcionalne
kontekste, prije svega u izrazavanju Zelja, u¢tivih molbi i hipoteti¢kih situacija. U
tom smislu, konjunktiv II pojavljuje se ranije i u $irem obimu, dok se konjunktiv
I, kao sredstvo za izrazavanje indirektnog govora, uvodi u kasnijim fazama uéenja.
Ovakva koncepcija podrazumijeva da se gramaticka kategorija konjunktiva
razvija progresivno, od implicitne i funkcionalne upotrebe ka eksplicitnijoj i
sistemati¢nijoj obradi u vi$im razredima. U skladu s tim, analiza udZbenika u ovom
radu usmjerena je ne samo na identifikaciju i klasifikaciju vjezbi, ve¢ i na procjenu

njihove uskladenosti sa zahtjevima i ciljevima nastavnog plana i programa.

4. Rezultati istrazivanja
4.1. Sesti razred

U udzbeniku Sprachpuzzle Deutsch 1 konjunktiv se pojavljuje iskljucivo kroz
oblik méchte, koji se uvodi u okviru tematske cjeline o kuénim ljubimcima i
slobodnom vremenu. Analizirani su zadaci sa stranica 45 (vjezbe 819), 50 (vjezba
5),59 (vjezba 6), kao i zadatak iz radne sveske (str. 29, viezba 11). U svim navedenim
primjerima rije¢ je o obliku méchte, odnosno o konjunktivu II glagola mzdgen.
Konjunktiv I se u $estom razredu ne pojavljuje.

Vazno je naglasiti da se oblik 72dchte u udzbeniku ne eksplicira kao konjunktivni
oblik glagola mdgen, veé se prezentuje kao samostalan glagol. U gramati¢kom
sadrzaju udzbenika, kao i u popisu rije¢i (Wortliste, str. 104), glagoli mdgen i
méochten navedeni su odvojeno, sa zasebnim prevodima na srpski jezik. Ovakva
prezentacija nije gramaticki utemeljena, jer mdchze predstavlja oblik konjunktiva IT,
a ne poseban leksicki glagol. Time se u¢enicima pruza input koji moze dovesti do
pogresne mentalne reprezentacije glagolskog sistema i oteZati kasnije razumijevanje

kategorije konjunktiva.
a) Str. 45 - Vjezba 8 (Dijalozi)

Zadatak ,,Spielt die Dialoge nach” zasniva se na reprodukciji dijaloga tipa:

Mochtest du einen Hund? - Ja, das michte ich so gern.

Tip zadatka: reproduktivni dijalog (strukturalno-komunikativni).
Komunikativna funkcija: srednja. Iako se forma pojavljuje u kontekstu dijaloga,
ulenici reprodukuju ve¢ ponudene re¢enice. Fokus je prvenstveno na pravilnom
obliku glagola, dok je stvarna produkcija ograni¢ena. Funkcionalna vrijednost

postoji, ali je kontrolisana i unaprijed strukturisana.
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b) Str. 45 — Vjeiba 9 (Anketa)

Zadatak ,Macht eine Umfrage” podrazumijeva popunjavanje tabele i
formulisanje re¢enica na osnovu podataka (npr. Ev/sie machte gern einen/eine/ein
.. haben.).

Tip zadatka: polukomunikativni / produktivni. Komunikativna funkcija: visoka.
Ovaj zadatak predstavlja najvisi stepen komunikativnosti u analiziranom materijalu.
Utenici moraju postavljati pitanja, prikupljati podatke i samostalno formulisati
re¢enice. Ipak, jezicki obrazac je strogo zadat, $to pokazuje da je komunikativnost

ograni¢ena unaprijed definisanom strukturom.
c) Str. 50 - Vjezba 5

Zadatak zahtijeva dopunjavanje re¢enica odgovaraju¢im oblikom glagola (npr.
Ich mochte Klavier spielen.).

Tip zadatka: strukturalni (dopunjavanje). Komunikativna funkcija: niska.
Ovdje je fokus isklju¢ivo na pravilnom obliku glagola u prezentu. Ne postoji

kontekst koji bi zahtijevao stvarnu razmjenu informacija, ve¢ se uvjezbava forma.
d) Str. 59 - Vjezba 6 (slusanje)

Zadatak podrazumijeva razumijevanje sluSnog teksta i oznacavanje ta¢nih
odgovora, uklju¢ujudi re¢enice sa machte.

Tip zadatka: receptivni (razumijevanje sluSanog). Komunikativna funkcija:
srednja. Konjunktiv II ovdje ima funkcionalnu ulogu u razumijevanju znalenja,

ali u¢enici ne proizvode oblik samostalno.
e¢) Radna sveska, str. 29 — Vjeiba 11

Zadatak ,,Das Verb mochten” zahtijeva dopunjavanje oblika glagola po licima.
Tip zadatka: paradigmatski, strukturalni. Komunikativna funkcija: niska.
Naglasak je isklju¢ivo na morfoloskoj paradigmi, bez semanti¢kogili diskurzivnog
konteksta. Konjunktiv II se tretira kao regularni prezentski oblik, bez obja$njenja

njegove modalne i irealne dimenzije.

Analiza pokazuje da je u $estom razredu dominantna formalno-strukturalna
obrada oblika mdchre. Tako postoje elementi komunikativnog pristupa (anketa,
dijalozi), oni su zasnovani na unaprijed zadatim obrascima i ne zahtijevaju kreativnu
upotrebu jezika. Konjunktiv II se ne predstavlja kao gramatitka kategorija, niti
se uspostavlja veza sa osnovnim glagolom mdgen. Time se izostavlja sistemska
dimenzija modusa, a oblik 7zdchre funkcioni$e kao leksi¢ka jedinica. Takav pristup

moze biti didakti¢ki opravdan na elementarnom nivou, ali istovremeno nosi rizik
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kasnije konceptualne konfuzije kada se konjunktiv bude obradivao kao gramaticka

kategorija. U $estom razredu prisutan je iskljucivo konjunktiv IT u obliku 7zéchze,

dok se konjunktiv I uopste ne pojavljuje. Broj zadataka je ogranicen, a veéina je

formalnogkaraktera. Najvisi stepen komunikativnosti postize se u zadatku ankete,
ali i tu je jezi¢ka struktura unaprijed definisana.

Nalazi za Sesti razred potvrduju hipotezu H1: obrada konjunktiva pretezno je

formalno-strukturalna. Istovremeno, hipoteza H3 dobija preliminarnu potvrdu,

bududi daje konjunktiv II prisutan ve¢ na ovom nivou, dok se konjunktiv I ne javlja.

4.2. Sedmi razred

Analizom udzbenika Sprachpuzzle Deutsch 2 i radne sveske za sedmi razred
utvrdeno je da se konjunktiv I ne pojavljuje, dok je konjunktiv II zastupljen
iskljucivo kroz oblik machte.

Oblik méchte javlja se u sljede¢im kontekstima:

-  izrazavanje zelje (npr. Ich mochte Ratatouille.),

- uttive molbe i kupovine (Ich maichte bitte eine Flasche Apfelschorle.),

—  pitanja tipa Mochtest du ...?,

- konstrukcije povezane s planovima i namjerama (Ich machte Basketball

spielen.).

Nisu zabiljezeni drugi oblici konjunktiva II (wiirde, hatte, wire), niti se
pojavljuje sistematska obrada paradigme konjunktiva. Takode, izostaje kontrast
izmedu indikativa (ich mag) i konjunktiva (ich machte).

Vijezbe u kojima se pojavljuje oblik 72dchte mogu se klasifikovati u tri kategorije:
a) Strukturalni zadaci (dominantni)

U radnoj svesci (npr. str. 7 i 8) uéenici:

- dopunjavaju odgovarajudi oblik modalnog glagola (mzdissen / kinnen / magen
/ michten),

- biraju pravilnu formu u ponudenim odgovorima,

—  popunjavaju praznine unutar dijaloga.

Ovi zadaci su zatvorenog tipa i usmjereni na morfolosku ta¢nost. Komunikativna

funkcija je niska, jer se od uéenika trazi reprodukcija ve¢ modeliranih struktura.
b) Polukomunikativni zadaci

U zadacima tipa (str. 30, vjezba 4 u radnoj svesci):

= Ich michte Basketball spielen. Ich gebe ...,
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—  povezivanje re¢enica sa mjestima (zum Training, zum Kiosk),
- udenici primjenjuju konstrukeiju u kontekstu svakodnevnih aktivnosti, ali

su leksi¢ki elementi unaprijed zadati. Komunikativna vrijednost je srednja.
¢) Modelirani dijalozi

U situacijama kupovine i restoranske komunikacije pojavljuju se formule tipa
(str. 57, vjezba Sa u radnoj svesci):

- Ich mochte bitte ...

Iako su konteksti realisti¢ni, dijalozi su unaprijed strukturisani i ne podsti¢u
slobodnu produkciju. Upotreba konjunktiva je frazeoloska, a ne gramaticki
reflektovana.

Rezultati pokazuju da se u sedmom razredu konjunktiv ne obraduje kao
gramaticka kategorija, ve¢ se pojavljuje samo kao leksikalizovani oblik mzdchze.
Upotreba je ogranicena na izrazavanje Zelje i u¢tive molbe, bez razvijanja svijesti
o morfoloskoj i funkcionalnoj strukturi konjunktiva II. Moze se zakljuditi da je
prisustvo konjunktiva u sedmom razredu ograniceno i fragmentarno.

U poredenju sa $estim razredom uocava se:

- veca utestalost upotrebe oblika michze,

—  $iri komunikativni kontekst,

- aliidalje izostanak sistematske gramaticke obrade.

Ovakav nalaz dodatno potvrduje hipotezu H1 da je obrada konjunktiva u
nizim razredima osnovne $kole pretezno formalno-fragmentarna i funkcionalno

ogranicena.

4.3. Osmi razred

U analiziranom udzbeniku Sprachpuzzle Deutsch 3 i radnoj svesci za osmi razred
konjunktiv I i konjunktiv II javljaju se u ograni¢enom, ali funkcionalno jasno
usmjerenom obimu. Za razliku od $estog razreda, gdje je konjunktiv dominantno
vezan za obrasce uétivog obracanja (ich maichte...), i sedmog razreda, gdje se
postepeno uvodi u Sire komunikativne situacije, u osmom razredu primjetna je
veéa sintaksi¢ka raznovrsnost, naroéito u:

— kondicionalnim re¢enicama sa wenn,

— izrazavanju Zelja i planova,

- indirektnim ili poluindirektnim iskazima u narativnom kontekstu,

- modalnim konstrukcijama u savjetodavnim i hipoteti¢kim situacijama.
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Medutim, ni u osmom razredu konjunktiv nije sistematski obraden kao
gramaticka kategorija sa jasnim metajezi¢kim obja$njenjem razlike izmedu
konjunktivaI11I, ve¢ se uvodi implicitno preko zadataka. Najjasnija i najdosljednija
upotreba konjunktiva I u osmom razredu pojavljuje se u konstrukcijama tipa (str.
33 vjezba 8):

—  Wenn du D] werden mochtest, dann sollst du...

—  Wenn du Popmusik magst, dann sollst du...

Ovdje se konjunktiv II javlja u obliku méchtest (modalna konstrukcija s
infinitivom), ali u funkciji ublazenog izrazavanja zelje. Iako formalno odgovara
prezentu, funkcionalno se uklapa u $iri sistem konjunktivnih oblika koji sluze za
distanciranje i hipoteti¢nost.

Vazino je naglasiti da se u analiziranim primjerima ne pojavljuju tipicne,
morfoloski jasne forme konjunktiva II (npr. wiirde + infinitiv, hatte, wére), veé je
naglasak na konstrukcijama sa mdchren, koje su ve¢ usvojene u ranijim razredima.

Time se u osmom razredu ne prosiruje znaéajno morfoloski repertoar
konjunktiva II, ali se $iri njegova pragmati¢ka upotreba — naro¢ito u kontekstu
savjeta i planiranja.

U analiziranom materijalu za osmi razred nema sistematske upotrebe konjunktiva
I u funkciji indirektnog govora (npr. er sags, er habe...). Umjesto toga, indirektnost
se izrazava indikativom (radna sveska, str. 40 vjezba 12):

= Iva hat gesagt, das Konzert war zu laut und langweilig.

Dakle, u osmom razredu i dalje se ne uvodi klasi¢na funkcija konjunktiva I kao
sredstva za prenosenje tudeg iskaza. To zna¢i da uéenici do kraja osmog razreda
nisu izloZzeni normativnoj upotrebi konjunktiva I u indirektnom govoru, barem
ne eksplicitno.

Ovo predstavlja vazan nalaz u kontekstu vertikalne progresije gramati¢kih
sadrzaja.

Znacajan broj zadataka u osmom razredu vezan je za izrazavanje:

- zelje (ich michte...),

- namjere (ich michte D] werden),

—  planova (wir michten...),

- hipotetickih situacija (Wenmn... dann...).

U tom smislu, konjunktiv (posebno oblik 7dchte) funkcionise kao sredstvo
izrazavanja subjektivne modalnosti. Medutim, taupotreba ostaje na komunikativnom
nivou, bez gramaticke refleksije o kategoriji konjunktiva.

U poredenju sa $estim i sedmim razredom:

- Konjunktiv II (u obliku mdchte/maichtest/michten) i dalje je dominantan.
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- Konjunktiv I prakti¢no nije zastupljen u svojoj normativnoj funkciji.

- Ne pojavljuju se slozenije hipoteticke konstrukeije (npr. nerealan uslov u

proglosti).

— Nema eksplicitnih zadataka koji traze transformaciju indikativa u

konjunktiv.

Distribucija pokazuje kontinuitet u upotrebi istih obrazaca iz prethodnih
razreda, ali bez znatajnog morfoloskog napredovanja. Na osnovu analiziranog
materijala moze se zakljuditi da je u osmom razredu:

1. Konjunktiv II prisutan prvenstveno u leksikalizovanim i udestalim

obrascima (mdchte).

2. Konjunktiv I u funkciji indirektnog govora izostavljen.

3. Fokus pomjeren sa forme na komunikativnu funkciju (savjet, Zelja, plan).

Time se potvrduje tendencija da se konjunktiv u osnovnoj skoli tretira vise
kao pragmaticko sredstvo uétivosti i izrazavanja Zelje, a manje kao kompleksna

gramaticka kategorija sa jasno diferenciranim oblicima i funkcijama.

4.4. Deveti razred

Analiza pokazuje da je u udzbeniku za deveti razred Sprachpuzzle Deutsch
4 konjunktiv prisutan sistematski i funkcionalno raznovrsno, ali sa jasnom
dominacijom konjunktiva II, dok se konjunktiv I javlja znatno rjede i uglavnom

implicitno.
a) Konjunktiv II - oblici i funkcije
Konjunktiv IT javlja se u sljedeé¢im funkcijama:

1. Savjet i preporuka (str. 13 vjezba 6; str. 15 vjezba 1; str. 20 vjezbe 11 2; str.
39 vjezba 3 i 4; str. 60 vjezba 2; str. 62 — davanje savjeta — Was konnte/sollte ich
anziehen?)

U ovim zadacima uéenici formuli$u savjete upotrebom oblika wiirde, kinnte,
sollte. Funkcija je jasno pragmaticka i vezana za svakodnevne komunikativne

situacije (obla¢enje, slobodno vrijeme, putovanja).

2. Hipoteticke situacije i zelje (str. 23 vjezba 5; str. 24 vjezba 2; str. 32 vjezba
4; str. 33 vjezba 5; str. 34 vjezba 1; str. 50 vjezba 1)

U navedenim zadacima ulenici izrazavaju Zelje, planove i hipoteticke radnje
(npr. izbor zanimanja, planovi za buduénost). Dominira konstrukcija wiirde +

infinitiv, dok se sinteticki oblici (ware, hitte) javljaju sporadi¢no.
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3. Indirekena pitanja i ultive formulacije (str. 41 vjezba 7; str. 42 vjezba I;
str. 43 vjezba 2)

Ovdje se konjunktiv javlja u strukturama uétivog obracanja ili indirektnog

iskaza, ali bez eksplicitnog objasnjenja razlike izmedu konjunktiva I i II.

4. Sistematizacija u kontrolnim zadacima (str. 56 vjezba 5; str. 64; str. 75; str.
80; str. 82)
U kontrolnim vjezbama konjunktiv se provjerava putem prepoznavanja i

dopunjavanja reenica, najéesée bez Sireg diskurzivnog konteksta.
b) Konjunktiv I

Konjunktiv I u udzbeniku devetog razreda pojavljuje se ograni¢eno, pretezno
u okviru:

- indircktnog govora (str. 41-43),

- pojedinih zadataka transformacije (npr. prebacivanje iz dircktnog u

indirekeni govor).

Medutim, izostaje sistematsko morfolosko objasnjenje paradigme, a funkcionalna
razlika izmedu konjunktiva I i II nije jasno metodoloski razradena. U praksi se
u vedini sluc¢ajeva koristi konjunktiv IT kao zamjena u indirektnom govoru, $to
odgovara savremenoj upotrebi u govornom jeziku, ali u¢enicima ne pruza potpunu
normativnu sliku.

c) Didakticka progresija

U odnosu na nize razrede, u devetom razredu primjecuje se:

- veca frekvencija konjunktiva,

- velaraznovrsnost komunikativnih situacija,

- aliidalje dominacija analiti¢ke konstrukcije wiirde + infinitiv.

Sinteti¢ki oblici (ware, hatte, kime, ginge) nisu sistematski uvjezbavani, veé se
pojavljuju sporadi¢no.

Radna sveska za deveti razred pokazuje znatno ve¢u koncentraciju gramatickih

zadataka usmjerenih na formu.

a) Eksplicitna morfoloska obrada (str. 17 vjezba 8c; str. 61 — konjugacija u
konjunktivu II; str. 62 — dopunjavanje glagola: sein, werden, kinnen, sollen)
Ovdje su paradigme predstavljene sistematski, uklju¢ujuéi oblike ware, hatte,

wiirde, konnte, sollte. Ova obrada je formalna i usmjerena na ta¢nost.
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b) Transformacije i indirektni govor (str. 40 vjezba 2; str. 41; str. 43)

Zadaci zahtijevaju transformaciju direktnog u indirektni govor. Ipak, ¢esto se
dopusta upotreba konjunktiva IT umjesto konjunktiva I, bez jasnog normativnog
razgranicenja.

¢) Komunikativne situacije (str. 45-47 teme: raspust, poslovi, planovi; str.
69; str. 86; str. 88)

Utenici izrazavaju Zelje, planove i hipotetic¢ke situacije. Funkcija konjunktiva
jasno je povezana sa temama relevantnim za uzrast (buduée zanimanje, poslovi
tokom ljetnog raspusta, planovi za dalje $kolovanje).

Na osnovu analize moze se zakljuditi:

1. KonjunktivII je dominantan oblik u devetom razredu, kako u udzbeniku

tako i u radnoj svesci.

2. Upotreba je pretezno komunikativno orijentisana (savjeti, zelje, planovi,

hipoteti¢ke situacije).

w

Morfoloska obrada je prisutnija u radnoj svesci nego u udzbeniku.
4. Konjunktiv I nedovoljno je sistematizovan i pojavljuje se uglavnom u
okviru indirektnog govora, bez detaljnog objasnjenja njegove funkcije i
razlike u odnosu na konjunktiv II.

5. Dominira analiti¢ka konstrukcija (wiirde + infinitiv), dok su sinteticki

oblici manje zastupljeni.

U poredenju sa prethodnim razredima, deveti razred pokazuje kvantitativno veéu
zastupljenost konjunktiva, ali kvalitativno i dalje ograni¢enu razradu konjunktiva
I. Time se potvrduje obrazac uodljiv u cijelom analiziranom korpusu: nastava se
dominantno oslanja na funkcionalnu i komunikativnu upotrebu konjunktiva II,

dok se normativni i stilisticki aspekt konjunktiva I marginalizuje.

Razred | Konjunktivl | Konjunktiv II Domlna.r.ltne Morfoloska
funkcije obrada
6. razred | Nije sistematski | Prisutan Izrazavanje Izrazavanje
zastupljen; sporadi¢no zelja, ultive zelja, ultive
javlja se (najéesée molbe molbe

¢
implicitno maochte)
u pojedinim
formama
(uglavnom bez

terminoloskog

oznadavanja)
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7.razred | Pojavljuje Utestaliji nego | Indirekeni Djelimi¢na
se u okviru u 6. razredu govor, savjeti, |obrada u radnoj
indirektnog (méchte) hipoteticke svesci
govora, ali situacije
bez detaljne
paradigme

8. razred |Prisutan u Veoma ulestao | Hipoteticke Sistematizovan
indirektnom | (mdchte) situacije, zelje, | u radnoj svesci
govoru; planovi, savjeti
normativna
razlika K1/
KII nije jasno
razradena

9. razred | Ograniceno Vilo ucestao; | Savjeti, planovi | Sistematizovan
prisutan; razlidite zabuduénost, |u radnoj svesci
uglavnom u komunikativne |profesionalne | (paradigme,
indirektnom funkcije aspiracije, transformacije)
govoru kondicionalne

reCenice

1. Tabelarni prikaz zastupljenosti konjunktiva (6-9. razred)

Aspekt analize | 6. razred 7. razred 8. razred 9. razred
Prvo Implicitno Funkcionalno |Sistematski Potpuno
pojavljivanje prepoznatljiv | prisutan integrisan
konjunktiva u nastavne
cjeline
Dominanti maochte maochte maochte wiirde +
oblik infinitiv
Indirekeni Gotovo Uveden Prosiren Redovan dio
govor odsutan zadatka
Paradigmatska | Ne Djelimi¢no Da Da
obrada
Funkcionalna |Ograni¢ena | Umjerena Visoka Vilo visoka
raznovrsnost
Normativna | Ne Nedovoljna | Nedovoljna | I dalje
distinkcija nedovoljno
KI/ KII razradena

2. Komparativni pregled po aspektima
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Analiza pokazuje jasnu kvantitativnu progresiju u zastupljenosti konjunktiva
od Sestog ka devetom razredu. Medutim, kvalitativna progresija je djelimi¢na:

- Nastava je dominantno usmjerena na Konjunktiv II, posebno na analiti¢ku
konstrukciju wiirde + infinitiv

— Konjunktiv I ostaje ograni¢en na funkciju indirektnog govora, bez
sistematske normativne i stilisticke razrade.

- Morfoloska sistematizacija pojavljuje se tek u vi§im razredima, uglavnom
u radnim sveskama.

- DPristup je primarno komunikativan, dok je kontrastivno i normativno
razgranicenje KI i KII marginalizovano.

Progresija zastupljenosti Konjunktiva | i Il (6-9. razred)

4.0 1

3.5 A

3.0 1

2.57

2.0

L5+

Stepen zastupljenosti (0-4)

104

0.5

0.0 1

Razred

Grafikon 1

Grafikon 1 prikazuje progresiju zastupljenosti konjunktiva I i konjunktiva
IT u udZbenicima i radnim sveskama od $estog do devetog razreda. Podaci su
predstavljeni na skali od 0 do 4 i zasnovani su na kvalitativno-kvantitativnoj procjeni
frekvencije i sistemati¢nosti obrade u analiziranom korpusu. Uocava se postepeni
porast zastupljenosti konjunktiva II od $estog razreda, sa izrazitom dominacijom
u osmom i devetom razredu. Nasuprot tome, konjunktiv I pokazuje umjeren i
ogranicen rast, pri ¢emu njegova upotreba ostaje pretezno vezana za indirekeni
govor i bez potpune morfoloske sistematizacije. Graficki prikaz potvrduje da se
vertikalna progresija u nastavi konjunktiva dominantno ostvaruje prosirivanjem
funkcionalne upotrebe konjunktiva II, dok konjunktiv I ostaje periferno zastupljen.
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. i Udzbenici
Razred Nastavni plan i (Sprachpuzzle Stepen uskladenosti
program (RPZ RS)
Deutsch)
6. razred | Funkcionalna Pojava oblika mdichte | Visok (u
upotreba jezika; bez | bez gramatic¢kog funkcionalnom
eksplicitne obrade objasnjenja; tretira | smislu), nizak
slozenih gramatic¢kih |se kao leksicka u gramatickoj
kategorija; naglasak |jedinica; dominacija | sistemati¢nosti
na osnovnim strukturalnih i
komunikativnim reproduktivnih
obrascima zadataka
7.razred | Postepeno Ce$éa upotreba Visok
proSirivanje mdchte u razli¢itim | (funkcionalno),
komunikativnih kontekstima (zelje, | nizak (morfoloski)
funkcija; i dalje bez | molbe, kupovina); i
sistemske obrade dalje bez eksplicitne
konjunktiva gramaticke obrade
8. razred | Uvodenje sloZenijih | Prosirena upotreba Djelimi¢na
struktura kroz konjunktiva IT (funkcionalno
komunikativne (méchte) u savjetima i | uskladeno, ali
situacije; implicitna | planovima; izostanak | ograni¢en gramaticki
obrada gramati¢kih | konjunktival; nema | razvoj)
kategorija sistemske obrade
9. razred | Ocekuje se veéa Konjunktiv IT Djelimi¢na do visoka
kompleksnost i dominantan (funkcionalno
$ira funkcionalna (wiirde + infinitiv); | dobra, normativno
upotreba; uvod u konjunktiv I prisutan | nedovoljna)
indirekeni govor ali nedovoljno
sistematizovan;
morfoloska obrada
uglavnom u radnoj
svesci

3. Tabelarni prikaz: Poredenje Nastavnog plana i programa i udzbenicke

realizacije konjunktiva

Tabela pokazuje da postoji relativno visok stepen uskladenosti izmedu nastavnog

plana i programa i udzbenicke realizacije u pogledu funkcionalne i komunikativne

upotrebe konjunktiva. U svim razredima dominira pristup koji favorizuje upotrebu
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jezika u kontekstu, $to je u skladu sa osnovnim didakti¢kim principima definisanim
u programu (Republi¢ki pedagoski zavod Republike Srpske, n. d.). Medutim,
poredenje takode pokazuje da udzbenici u odredenoj mjeri redukuju gramaticku
sistemati¢nost, naro¢ito u pogledu konjunktiva I i morfoloske razrade konjunktiva
II. Time se potvrduje da, iako postoji formalna uskladenost sa nastavnim planom

i programom, dolazi do pomjeranja ka izraZenijoj komunikativnoj orijentaciji, §to

moze dovesti do nedovoljne razvijenosti gramati¢ke kompetencije u¢enika.

Tip zadatka O}; :a(llil;;;ni;vu Primjeri iz Komunikativna
o udzbenika funkcija
primjera)
Strukturalni zadaci | Fokus na »Ich mochte Niska
(dopunjavanje, morfoloskoj ... spielen’”,
izbor oblika tatnosti; zatvoren |dopunjavanje
tip zadatka glagola; radna
sveska —
paradigma
Transformacioni | Preoblikovanje Zadaciu Niska do srednja
zadaci re¢enica (npr. 9. razredu
direkeni > (transformacije)
indirektni govor)
Reproduktivni Utenici »Mochtest du...?” | Srednja
dijalozi ponavljaju zadate | - dijalozi (6.
modele razred)
Polukomunikativni| Djelimi¢no Povezivanje Srednja
zadaci slobodna redenica, zadati
produkcija uz leksi¢ki elementi
zadate obrasce
Produktivni zadaci | Samostalno »Macht eine Visoka
(npr. anketa) formulisanje Umfrage” (6.
re¢enica uz razred)
komunikativni cilj
Situacijski zadaci | Simulacija »Ich mochte Srednja do visoka
realnih situacija | bitte...”, savjetiu
(kupovina, savjeti) | 9. razredu

4. Tabelarni prikaz: Tipovi zadataka i stepen komunikativne funkcije
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Tabela pokazuje da u analiziranim udzbenicima dominiraju strukturalni i
reproduktivni tipovi zadataka, dok su produktivni i potpuno komunikativni zadaci
rjede zastupljeni. Iako se u vi§im razredima poveéava broj zadataka sa srednjim i vi$im
stepenom komunikativnosti, ve¢ina aktivnosti ostaje u okviru kontrolisane produkcije,

$to potvrduje hipotezu o ograni¢enoj komunikativnoj upotrebi konjunktiva.

5. Diskusija

Rezultati analize udzbenika Sprachpuzzle Deutsch 1, 2, 3, i 41 radnih svezaka za Sesti,
sedmi, osmi i deveti razred pokazuju jasnu kvantitativnu progresiju u zastupljenosti
konjunktiva, ali i odredena kvalitativna ograni¢enja u njegovoj sistematskoj obradi.
Analiza potvrduje da se konjunktiv u nizim razredima uvodi implicitno i funkcionalno,
bez eksplicitne terminoloske ili morfoloske obrade. U Sestom razredu uéenici se susrecu
sa pojedinim oblicima (npr. m2dchte) koji imaju pragmaticku funkciju izrazavanja zelje
ili ué¢tivosti, ali bez jasnog gramati¢kog oznacavanja kategorije. Od sedmog razreda
dolazi do postupnog Sirenja funkcionalne upotrebe, naro¢ito preko indirektnog
govora i izrazavanja hipoteti¢kih situacija. U osmom i devetom razredu konjunktiv
postaje sistemati¢nije zastupljen, narocito u okviru komunikativnih tema relevantnih
zauzrast (planovi za buduénost, profesionalne aspiracije, savjeti, drustvene situacije).
Grafi¢ki prikaz progresije pokazuje stabilan rast zastupljenosti konjunktiva II, dok
konjunktiv I biljezi znatno sporiji i ogranic¢eniji razvoj. U svim analiziranim razredima
dominira konjunktiv II, posebno u analiti¢koj konstrukeiji wiirde + infinitiv. Njegova
upotreba je funkcionalno raznovrsna i obuhvata: izrazavanje zelja, davanje savjeta,
hipoteticke situacije, planove za budu¢nost, u¢tive formulacije. Ovakva distribucija
odgovara komunikativnom pristupu nastavi stranog jezika, gdje se naglasak stavlja
na pragmati¢ku upotrebu jezika u svakodnevnim situacijama. Medutim, primjetna je
tendencija oslanjanja gotovo isklju¢ivo na analiti¢cku konstrukeiju, dok su sinteticki
oblici (npr. ware, hitte, kime, ginge) znatno manje zastupljeni i rijetko sistematski
uvjezbavani.

Za razliku od konjunktiva II, konjunktiv I pojavljuje se gotovo iskljudivo u
okviru indirektnog govora. Iako se ova funkcija dosljedno uvodi od sedmog razreda,
u analiziranim udZbenicima izostaje detaljna morfoloska sistematizacija i jasno
normativno razgrani¢enje izmedu konjunktiva I i konjunktiva II.

U brojnim zadacima konjunktiv IT funkcionise kao zamjenski oblik u indirektnom
govoru, §to odgovara savremenoj jezickoj praksi, ali u¢enicima ne pruza potpun
uvid u normativne i stilistitke razlike izmedu ova dva oblika. Time konjunktiv I

ostaje funkcionalno i didakti¢ki periferno zastupljen. Analiza pokazuje da je pristup
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konjunktivu dominantno komunikativan. Zadaci su tematski prilagodeni uzrastu
i fokusirani na prakti¢nu upotrebu jezika. Morfoloska sistematizacija pojavljuje se
prvenstveno u radnim sveskama i ¢esto je odvojena od $ireg diskurzivnog konteksta.
Ovakav model doprinosi razvijanju komunikativne kompetencije, ali moze dovesti
do fragmentarnog razumijevanja gramati¢kog sistema, narocito kada je rije¢ o
odnosu izmedu konjunktiva I i IL. Rezultati sugeri$u potrebu za:

1. jasnijim normativnim razgranicenjem konjunktiva Iill,

2. ravnomjernijom zastupljenos¢u sintetickih oblika,

3. integrisanjem morfoloske sistematizacije u komunikativne kontekste,

4. dosljednijim vertikalnim planiranjem progresije.

Time bi se postigla bolja ravnoteza izmedu funkcionalne upotrebe i sistemskog
razumijevanja gramaticke kategorije konjunktiva.

Polazeéi od postavljenih istrazivackih pitanja o (1) zastupljenosti konjunktiva
I i IT u udzbenicima za osnovnu $kolu, (2) na¢inu njihove didakti¢ke obrade i
(3) vertikalnoj progresiji tokom razreda, rezultati analize omogucéavaju nekoliko
najvaznijih zakljucaka.

Prvo, u pogledu zastupljenosti, potvrdeno je da je konjunktiv IT kvantitativno
dominantan u svim analiziranim razredima, dok je konjunktiv I ogranic¢en
gotovo isklju¢ivo na indirektni govor. Time je prvo istrazivacko pitanje dobilo
jasan odgovor: distribucija dvaju oblika nije ravnomjerna, ve¢ pokazuje izrazenu
disproporciju u korist konjunktiva II.

Drugo, kada je rije¢ o na¢inu obrade, rezultati pokazuju da se konjunktiv
uvodi primarno preko komunikativnih zadataka, dok je sistematska morfoloska
obrada sekundarna i ¢esto smjestena u radnim sveskama. Ovakav pristup u skladu
je sa principima komunikativne metodike nastave stranih jezika, prema kojima
se gramati¢ke strukture usvajaju kroz funkcionalnu upotrebu u autenti¢nim
situacijama. Medutim, u kontekstu teorijskog okvira koji naglasava i sistemsku
dimenziju gramatitke kompetencije, moze se zakljuditi da je normativno i
kontrastivno razgrani¢enje konjunktiva I i IT nedovoljno razradeno.

Trece, u odnosu na vertikalnu progresiju, analiza potvrduje postojanje
kvantitativnog rasta od Sestog do devetog razreda, ali ne i proporcionalnu
kvalitativhu progresiju u pogledu kompleksnosti i sistemati¢nosti obrade. Dok se
broj zadataka i funkcionalnih konteksta povecava, razlika izmedu konjunktiva I i
IT ostaje metodoloski nedovoljno eksplicirana.

U svjetlu teorijskih postavki o razvoju gramati¢ke i komunikativne kompetencije,
moze se zakljuditi da analizirani udzbenici favorizuju pragmaticku funkcionalnost

nad formalnom precizno$¢u. Takav pristup doprinosi razvoju komunikativne
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fluentnosti, ali moze dovesti do parcijalnog razumijevanja gramatickog sistema,

naro¢ito u pogledu stilisti¢kih i normativnih razlika izmedu dva konjunktivna oblika.

Ukoliko se dobijeni rezultati posmatraju u odnosu na Nastavni plan i program za

njemacki jezik u osnovnom obrazovanju u Republici Srpskoj, moze se zakljuciti da

analizirani udzbenici u velikoj mjeri prate njegovu osnovnu koncepciju. Dominacija

funkcionalne i komunikativne upotrebe konjunktiva IT u nizim i srednjim razredima

u skladu je sa programskim opredjeljenjem da se gramaticke strukture uvode
postupno i prvenstveno putem komunikativnih konteksta.

Medutim, rezultati takode pokazuju da udzbenici u odredenoj mjeri redukuju
sistemsku i normativnu dimenziju ove gramaticke kategorije, narocito kada je rije¢
o konjunktivu I. Tako plan i program ne insistira na ranoj i detaljnoj morfoloskoj
obradi, u analiziranim materijalima izostaje i kasnija sistematizacija koja bi
omogudila jasnije razlikovanje izmedu konjunktiva I i IT.

Na osnovu toga moze se zakljuditi da udzbenici ne odstupaju od nastavnog plana
i programa, ali ga interpretiraju u pravcu izrazenije komunikativne orijentacije, Sto
dovodi do djelimi¢ne neravnoteze izmedu funkcionalne upotrebe i gramaticke
sistemati¢nosti.

Time rezultati rada ukazuju na potrebu za uravnotezenijim modelom nastave,
koji bi istovremeno integrisao funkcionalnu upotrebu, morfolosku sistematizaciju
i normativnu diferencijaciju, ¢ime bi se ostvarila potpunija realizacija ciljeva

savremene nastave njemackog jezika.

6. Zakljucak

Cilj ovog rada bio je ispitati zastupljenost i na¢in obrade konjunktiva I i IT u
udzbenicima i radnim sveskama za $esti, sedmi, osmi i deveti razred osnovne $kole,
kao i utvrditi postojanje vertikalne progresije u njihovom predstavljanju.

Rezultati analize pokazuju jasnu kvantitativnu progresiju od nizih ka vi§im
razredima, pri ¢emu konjunktiv II zauzima dominantno mjesto i koristi se
prvenstveno u funkcionalne i komunikativne svrhe (izrazavanje zelja, savjeta i
hipoteti¢kih situacija). Nasuprot tome, konjunktiv I ostaje ograni¢en uglavnom
na indirekeni govor i nije sistematski morfoloski razraden.

Posmatrano u odnosu na Nastavni plan i program za njemacki jezik u osnovnom
obrazovanju u Republici Srpskoj (Republi¢ki pedagoski zavod Republike Srpske,
n. d.), moze se zakljuditi da analizirani udzbenici u velikoj mjeri prate njegovu
komunikativnu orijentaciju i postupno uvodenje gramatickih struktura. Medutim,

uocava se nedovoljna sistematizacija, posebno u pogledu konjunktiva I i njegovog
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odnosa prema konjunktivu IT, $to ukazuje na izraZeniju usmjerenost ka funkcionalnoj
upotrebi u odnosu na normativnu obradu.

Na osnovu toga moze se zakljuditi da je vertikalna progresija prije svega
kvantitativna, dok kvalitativna sistematizacija ostaje djelimi¢no ostvarena, te da
bi uravnoteZeniji pristup, koji integri$e komunikativnu i gramati¢ku dimenziju,

doprinio potpunijem razvoju jezicke kompetencije u¢enika.
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Zusammenfassung

Die vorliegende Arbeit analysiert die Darstellung und didaktische Auf-
bereitung des Konjunktivs I und II in Deutschlehrwerken fiir die 6.-9.
Klasse der Grundschulen in der Republik Srpska. Ausgangspunkt ist die
Annahme, dass Grammatik im Fremdsprachenunterricht nichtisoliert und
formbezogen vermittelt werden sollte, sondern als integraler Bestandteil
kommunikativer Kompetenz in funktionale Kontexte eingebettet sein
muss. Im theoretischen Teil wird zunichst der Grammatikbegriff im Fach
Deutsch als Fremdsprache skizziert. Grammatik wird dabei nicht nur als
Regelsystem, sondern als Grundlage sprachlichen Handelns verstanden.
Anschliefend werden Formen und Funktionen des Konjunktivs I und II
systematisch dargestellt, insbesondere ihre Verwendung in der indirekten

Rede, in irrealen Aussagen und in Hoflichkeitsformen.

Der empirische Teil basiert auf einer qualitativen Inhaltsanalyse der Lehr-
werksreihe Sprachpuzzle Deutsch (Lehrbuch und Arbeitsheft) fiir die 6.-9.
Klasse, herausgegeben vom Zavod za udzbenike i nastavna sredstva Isto¢no
Sarajevo. Ziel war es, alle Konjunktivitbungen zu identifizieren, sie nach
Ubungstyp zu klassifizieren und ihre kommunikative Funktion zu bew-
erten. Die vorliegende Arbeit analysiert die Darstellung und didaktische
Aufbereitung des Konjunktivs I und IT in Deutschlehrwerken fiir die 6.-9.
Klasse der Grundschulen in der Republik Srpska. Ausgangspunke ist die
Annahme, dass Grammatik im Fremdsprachenunterricht nicht isoliert und
formbezogen vermittelt werden sollte, sondern als integraler Bestandteil
kommunikativer Kompetenz in funktionale Kontexte eingebettet sein
muss. Im theoretischen Teil wird zunichst der Grammatikbegriff im Fach
Deutsch als Fremdsprache skizziert. Grammatik wird dabei nicht nur als
Regelsystem, sondern als Grundlage sprachlichen Handelns verstanden.
Anschlieflend werden Formen und Funktionen des Konjunktivs I und II
systematisch dargestellt, insbesondere ihre Verwendung in der indirckten
Rede, in irrealen Aussagen und in Hoflichkeitsformen. Der empirische Teil
basiert auf einer qualitativen Inhaltsanalyse der Lehrwerksreihe Sprachpuzzle
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14.

Analiza gramatickib vjezbi s konjunktivom u udzbenicima
njemackog jezika za osnovne skole u Republici Srpskoj

Deutsch (Lehrbuch und Arbeitsheft) fiir die 6.-9. Klasse, herausgegeben
vom Zavod za udZbenike i nastavna sredstva Isto¢no Sarajevo. Ziel war es,
alle Konjunktiviibungen zu identifizieren, sie nach Ubungstyp zu klassifi-

zieren und ihre kommunikative Funktion zu bewerten.

» Schliisselworter: Konjunktiv I, Konjunktiv II, Deutsch als Fremdsprache,
Grammatikvermittlung, Lehrwerksanalyse, Grundschule.
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